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1. Einfihrung 1

1.1

1.2

EINFUHRUNG

ANLASS UND ZIELSETZUNG

In ausgewahlten Gemeinden des Biospharengebiets Schwabische Alb wird das
Verfahren des "Biodiversitats-Checks der Gemeinden" (Phase 1) durchgefuhrt.

Das Verfahren wurde thematisch erweitert und gliedert sich in 3 Teile:
= Teil A: Biodiversitats-Checks der Gemeinden (Phase 1)

= Teil B:  Bearbeitung windkraftsensibler Vogelarten fir die Fortschreibung der
Flachennutzungsplanung im Kontext des Ausbaus der Windkraftnutzung

= Teil C:  Konkretisierung der Planungsgrundlage zum landesweiten Biotopverbund
im Offenland fur die Anspruchstypen Offenlandlebensraume trockener
und mittlerer Standorte

Die Gruppe fir 6kologische Gutachten wurde mit der Durchfiihrung des Biodiversitats-
Checks fur die zum Los 3 zusammengefassten Gemeinden Hayingen und Zwiefalten
beauftragt. Gegenstand des vorliegenden Berichts ist Teil A (Phasel des
Biodiversitats-Checks der Gemeinden).

ZIELE UND AUFGABEN

Das Modellprojekt wird in zwei Phasen durchgefiihrt, wobei die Bearbeitung der
vorliegenden Projekphase 1 folgende Leistungsschritte beinhaltete:

o Anwendung des Informationssystems Zielartenkonzept (sogenanntes ZAK-
Tool, im Folgenden: IS ZAK)

e Mehrtagige Ubersichtsbegehung

e Auswertung von Datengrundlagen

e Befragung von Art-Experten

o Erstellung einer Habitatstrukturtypenliste

e Erstellung einer kommentierten Liste zu berlcksichtigender und bereits
nachgewiesener Zielarten mit Vorkommenswahrscheinlichkeiten  und
Zuordnung zu Anspruchstypen

o Erstellung einer kommentierten Liste zu bericksichtigender europarechtlich
relevanter Tierarten

e Konkretisierung des weiteren Untersuchungsbedarfs fiur Phase 2

e Diskussion und Voreinschatzung zur Realisierung der Besonderen
Schutzverantwortung der Gemeinden

o Erstellung einer priorisierten Malinahmenliste mit vorrangig zu férdernden
Anspruchstypen und Zielarten

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



1. Einfihrung

1.3

e R&umliche Darstellung von Suchraumen fiir vorrangige Schutz- und
Entwicklungsmaflinahmen und ihre Bewertung hinsichtlich des
Handlungsbedarfs

Die raumlichen Einheiten der flachendeckenden Nutzungskarte, die im Rahmen des
Projekts zur Erarbeitung einer Biotoptypen- bzw. Nutzungserfassung fur das
Biospharengebiet erarbeitet wurde, werden als Bearbeitungseinheiten zu Grunde
gelegt. Dadurch wird eine deutlich starkere raumliche Konkretisierung der Ergebnisse
des "Biodiversitats-Checks" bereits in dieser Phase erwartet. Im Rahmen des
Modellvorhabens wird geprift, wie diese Datengrundlagen - die prinzipiell auch in
Gemeinden auf3erhalb des Biospharengebiets zur Verfigung stehen - in den
Verfahrensablauf des Biodiversitats-Checks eingebunden werden kénnen, um mit
einem  vergleichbaren  Kostenansatz wie bisher rdumlich  spezifischere
Planungsaussagen zu erzielen.

Die Ergebnisse sind nachfolgend in textlicher und kartographischer Form aufbereitet.

GRUNDLAGEN

Als Grundlagen dienten eine eigene mehrtagige Ubersichtsbegehung und Erfassungen
windkraftsensibler Vogelarten im Jahr 2012 sowie die folgenden Materialien und
Unterlagen:

= Raumliche Einheiten der flachendeckenden Nutzungkarte mit darin z.T.

aggregiert enthalten:

o ATKIS-Objekte (Amtliches topographisch-kartographisches Informations-
system)

° FFH-LRT Magere Flachland- und Bergmahwiesen auch aufRerhalb FFH-
Gebiete im Lkr. Esslingen (.shp)

o Flachen mit LPR

o Forsteinrichtung des Staats- und Kommunalwalds, aggregiert (.shp)

Hohlenbaum-Kartierung in den Kern- und Pflegezonen des Biospharengebiets

(-shp)

Artenlisten im Biospharengebiet Schwabische Alb

Daten des Artenschutzprogramms (ASP) (Shape-Datei)

Fischartenkataster Baden-Wirttemberg

Fledermaus-Winterquartiere der  Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz

Baden-Wirttemberg e.V. (AGF) (.shp)

Weitere in den Gemeinden vorliegende relevante Gutachten bzw.

Biotopkartierungen

Schutzgebietsakten

= Erhebungsbogen zu geschiitzten Biotopen (bei Bedarf einzeln abfragbar auf

der Internetseite der LUBW)

4 3 8 8 4
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1. Einfihrung 3

Fur die Plausibiliatsprifung der fir das Plangebiet relevanten Zielarten wurden
verschiedene Artenexperten aus der Region und dem Land befragt. Ein besonderer
Dank geht an dieser Stelle an Uli Bense, Rainer Deschle, Ingrid Kaipf, Dr. Gerhard
Kubach, Arno Schanowski, Luis Sikora und Jirgen Troge.
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4 2. Beschreibung des Untersuchungsgebietes

2 BESCHREIBUNG DES UNTERSUCHUNGSGEBIETES

Lage im Raum

Das Untersuchungsgebiet liegt im siddstlichen Randbereich des Landkreises Reutlin-
gen und grenzt im Osten an den Alb-Donaukreis, im Siden an den Landkreis Biberach
an. Das ca. 109 km? grof3e Plangebiet umfasst die beiden Gemeinden Hayingen
(6.336 ha) und Zwiefalten (4.539 ha) einschlie@Blich der auRerhalb des
Biospharengebiets gelegenen Teilflachen (Abbildung 1).

Biodiversitats-Check
der Gemeinden
Phase 1

Naturraum 4. Ordnung
Donau-Ablach-Platten
Mittlere Flachenalb
Mittlere Kuppenalb

— Gemeindegrenzen
I— J(Plangebiet)

Aulengrenze
=BiosphérengebietN

0 1 2 A

Abbildung 1: Naturrdumliche Darstellung des Plangebiets mit den Gemeinden Hayingen und
Zwiefalten und der Auf3engrenze des Biospharengebiets.

GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart



2. Beschreibung des Untersuchungsgebietes 5

Naturraum

Naturrdumlich ist das Gebiet nach GRAUL (1952) Uberwiegend der 'Mittleren Fla-
chenalb' zuzuordnen. Diese Einheit bildet eine Ubergangslandschaft zwischen der
flachreliefierten Albhochflache und der Kuppenalb und wird durch die tiefeingeschnitte-
nen Taler der Zwiefalter Ach und der GroRRen Lauter gegliedert. Wahrend letzteres mit
zahlreichen Felspartien in den Laubwaldhdngen aufwartet, die bis zu den Wiesen-
talobden am Bach reichen, charakterisieren das Zwiefalter Achtal v. a. teils gestufte
Ackerhénge und steilere Waldhange. Im Nordwesten hat das Plangebiet zudem Anteil
an der wesentlich starker bewaldeten 'Mittleren Kuppenalb', wahrend es im Sudosten
die ackerbaulich genutzte Hochterrasse der 'Donau-Ablach-Platten' tangiert.

Das Plangebiet zeichnet sich durch ein kleinrdumiges Mosaik aus Waldstiicken und
Offenlandflachen aus. Mehr als die Halfte ist von Wald bedeckt, wobei von Buche, sel-
tener von Stieleiche dominierter Laubmischwald tberwiegt. Nach Nordosten hin steigt
der Nadelbaumanteil, insbesondere auf der Gemarkung Hayingen. GroRere zu-
sammenhéngende Offenlandbereiche konzentrieren sich um die Ortslagen Hayingen
und Ehestetten, wahrend v. a. auf der starker reliefierten Zwiefalter Gemarkung der
Waldanteil zunimmt. Im Offenland dominiert die ackerbauliche Nutzung. Vielerorts,
erfolgt Maisanbau. Grinlandnutzung findet v. a. an den steileren Hangpartien und in
den engen Talbdden der tief eingeschnittenen Bachtaler von GrofRer Lauter und
Zwiefaltener Ach statt. Dabei Uberwiegt die intensive Nutzungsform. Magere
Auspragungen mit Magerrasen und Mahwiesen finden sich auf Flachen mit
Wacholderheiden bzw. Restbestanden davon, an kleinen Gelandestufen und Bo-
schungen sowie an sidlich exponierten trockenwarmen Waldsaumen. Wacholder-
heiden beschranken sich weitgehend auf die Gemarkung Hayingen.

Die grofRten Siedlungen sind Hayingen auf der Hochflache der Zwiefaltener Alb und
Zwiefalten im Tal der Zwiefalter Ach. Die kleineren Ortsteile sind von dérflichem
Charakter gepragt und liegen verstreut in den Offenlandbereichen bzw. Taleinschnit-
ten. Des Weiteren existieren zahlreiche landwirtschaftliche Aussiedlerhéfe.

Die grofiten FlieRgewasser im Plangebiet sind die Grof3e Lauter und die Zwiefalter
Ach. Stillgewéasser finden sich sparlich in Form von Fischteichen und Timpeln.

Einen Uberblick tber die Verteilung der Nutzungsformen Wald, Acker und Griinland im
Plangebiet zeigt Tabelle 1.

Tabelle 1: Wald-, Acker- und Grunlandnutzung im Plangebiet
Bezugsraum Waldflache Ackerflache Griunlandflache
Gemeinde Hayingen 3.107 ha (49 %) 1.847 ha (29 %) 1.103 ha (17 %)
Gemeinde Zwiefalten 2.491 ha (55 %) 1.179 ha (26 %) 619 ha (14 %)
Gesamtgebiet | 5.598 ha (51 %) 3.026 ha (28 %) 1.722 ha (16 %)

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



6 3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde

3 BESONDERE SCHUTZVERANTWORTUNG DER GEMEINDE

Das Informationssystem Zielartenkonzept gibt fur Hayingen und Zwiefalten eine
besondere Schutzverantwortung fur mehrere Anspruchstypen aus (siehe Abbildung 2
bzw. Tabelle 2). Sie werden nachfolgend getrennt diskutiert.

Besondere Schutzverantwortung/Entwicklungspotenziale
der Gemeinden aus landesweiter Sicht fur
Anspruchstyp

M Héhlen und Stollen (HY)

¢ Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (HY/ZW)

. Kalkmagerrasen (HY/ZW)

Mittleres Grunland (HY/ZW)

Rohbodenbiotope (inkl. entspr. Kleingewasser) (ZW)

i

S0 L
¢ V=
o inel 5oy
- Og O 3 X

5

faingei

C%é

Grenzen
|:| Gemeinde
:‘ _- - Gemarkung

,__ | Biospharengebiet

N
MaRstab 1:80.000 }
o_ 05- 1 2km

Abbildung 2: Verbreitung der Anspruchstypen mit einer besonderen Schutzverantwortung der
Gemeinden im Plangebiet

GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart



3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde 7

Tabelle 2: Besondere Schutzverantwortung der Gemeinden im Plangebiet
Anspruchstypen/Zielartenkollektive Hayingen Zwiefalten
Hohlen und Stollen X

Kalkfelsen, Kalkschotterflachen X
Kalkmagerrasen X
Mittleres Griinland X
Rohbodenbiotope (inklusive entsprechender Kleingewasser)

XX | XX

Hohlen und Stollen

Das Zielartenkollektiv fir den Anspruchstyp 'Hohlen und Stollen' umfasst verschiedene
Fledermausarten (Winterquartiere). Zu den Hohlen auf Hayinger Gemarkung gehéren
u. a. die Wimsener Hohle (Friedrichshéhle) im Tal der Zwiefalter Ach, die Barenhdhle
und Glashohle im Glastal und die Gerberhdhle bei Anhausen. Letztere dient als
Winterquartier fur Groldes Mausohr, Langohren und Zwergfledermaus (Quelle: AGF-
Shape). Weitere Fledermauswinterquartiere befinden sich gemall AGF in der
Rehbuchhohle, der Bettelsmannhdhle und der Kellerhdhle bei Indelshausen. Vor
diesem Hintergrund erscheint die Herleitung der besonderen Schutzverantwortung fir
die Gemeinde Hayingen nachvollziehbar und plausibel.

Kalkfelsen, Kalkschotterflachen

Die tief eingeschnittenen Talsysteme der Grof3en Lauter und der Zwiefalter Ach sowie
ihrer Zufliisse beinhalten eine Vielzahl natirlicher Felswande und Kalkschotterflachen
an den Hangen. Die raumliche Herleitung der Informationsebene besondere
Schutzverantwortung erscheint fiir den Anspruchstyp und die Gemeinden Hayingen
und Zwiefalten daher hinsichtlich der Anzahl, Verbreitung/Haufung und FlachengréRen
nachvollziehbar und plausibel. Vor dem Hintergrund der beispielhaft genannten
Zielarten und des bei der Ubersichtsbegehung festgestellten Zustandes der Felsen und
Kalkschotterflachen wird diese Nachvollziehbarkeit jedoch stark relativiert. Die
Zielarten (z. B. Schlingnatter, Blaufliigelige Odlandschrecke) sind iiberwiegend an
besonnte, offene Standorte gebunden, die entsprechenden Lebensrdume im
Plangebiet sind dagegen in der Mehrheit mit Gehdlzen Uberwachsen (vgl. Abbildung 3
und Abbildung 4). In der Biotopkartierung bildet der Gehdlzbewuchs ein limitierendes
Erfassungskriterium bei Gesteinshalden (max. 50 %). Die gewilinschten bzw. mit dem
Anspruchstyp verbundenen 6kologischen Funktionen sind daher an vielen Standorten
nicht mehr gewéabhrleistet.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde

Abbildung 3: Weitgehend von  Gehdolz- Abbildung 4: Von Sukzession bedrohte

sukzession bedeckter Felsen Blockhalde
im Werfental

Kalkmagerrasen

Kalkmagerrasen finden sich im Plangebiet auf den zahlreichen Wacholderheiden sowie
an trockenwarmen Hecken- und Waldsaumen. Neben intakten Wacholderheiden (z. B.
im Ehestetter Tal) wurde wahrend der Ubersichtsbegehungen an verschiedenen
Standorten eine teilweise starke Verbuschung bzw. Verbrachung der Besténde (z. B.
im Schweiftal) registriert. Dies trifft ebenso auf die Magerrasensdume an Wald- und
Heckenrandern zu, die oftmals nur noch in Resten vorhanden sind (z. B. westlich von
Ehestetten). Ein aktuelles Vorkommen verschiedener Zielarten der Magerrasen aus
den Artengruppen der Heuschrecken sowie der Tagfalter und Widderchen erscheint
vor dem Hintergrund der damit verbundenen Lebensraumverkleinerung und
Beeintrachtigung des Biotopverbundes fraglich.

Abbildung 5: Noch  weitgehend intakte Abbildung 6: Verbuschende Wacholder-
Wacholderheide ohne Gehdlz- heide
sukzession im Ehestetter Tal

GOG
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3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde 9

Mittleres Griinland

Etwa ein Drittel der Offenlandflachen im Plangebiet wird als Griinland genutzt. Diese
konzentrieren sich auf das Umfeld der Ortslagen (insbesondere Ehestetten und
Hayingen), die Flusstédler sowie das Ehestetter Tal. Die Zuordnung der besonderen
Schutzverantwortung der beiden Gemeinden Uber die Indikatoren FlachengréfZe und
Biotopverbund erscheint daher gerechtfertigt. Allerdings ist ein Teil des Grinlands als
relativ artenarme Fettwiese anzusprechen. Auf solchen Bestdnden dirfte kaum mit
anspruchsvollen Zielarten, v. a. aus der Gruppe der Tagfalter und Widderchen, zu
rechnen sein. Erschwert wird die Beurteilung durch fehlende Kenntnisse zum aktuellen
Zustand des Griinlands, der bei den Ubersichtsbegehungen nur in geringem Umfang
fachlich eingeschéatzt werden konnte.

Abbildung 7: Artenarme Wiesen noérdlich Abbildung 8: Magerwiese und trockener
von Hayingen Saum mit Magerrasen bei
Gossenzugen

Rohbodenbiotope (inkl. entsprechender Kleingewéasser)

In Zwiefalten existieren mehrere aktuelle und aufgelassene Abbaugebiete mit
Rohbodenbiotopen, die eine besondere Schutzverantwortung der Gemeinde fiir diesen
Anspruchstyp  rechtfertigen. Zumindest nach langeren bzw. intensiveren
Regenereignissen konnten hier im Rahmen der Ubersichtsbegehungen auch
ephemere Kleingewasser registriert werden, die jedoch sehr flach waren und daher
tendenziell relativ schnell wieder austrocknen (siehe Abbildung 9). Die Eignung fur
entsprechende Zielarten (z. B. Kreuzkréte) ist daher eher gering. Andere Zielarten wie
die Zauneidechse sind an diesen Standorten hingegen mit grof3er Wahrscheinlichkeit
zu erwarten. lhre Habitate sind allerdings dort, wo die Abbautatigkeit bereits eingestellt
wurde, durch die Gehdlzsukzession gefahrdet (siehe Abbildung 10).

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG
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3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde

Abbildung 9: Temporéres Kleingewasser im Abbildung 10: Rohbodenstandorte im
Steinbruch Sonderbuch Gauinger Travertin-Steinbruch
mit durch Gehdlzsukzession

gepragter Gesteinshalde

Weitere Anspruchstypen

Da das Informationssystem ZAK nur einen Teil des fir Baden-Wirttemberg relevanten
Lebensraumspektrums abbildet, wurden weitere fur das Plangebiet bedeutsame
Anspruchstypen definiert. Der hohe Anteil der als Wald genutzten Flachen im
Untersuchungsgebiet (siehe Tabelle 1, Seite 5) mit seinen speziellen Zielarten-
kollektiven (z. B. Totholz bewohnende Ké&fer wie der Alpenbock, Baumhdhlen
bewohnende Vogel- und Fledermausarten) begrindet die Beriicksichtigung eines
separaten Anspruchstyps Wald. An veschiedenen Stellen, besonders in den
sudexponierten Hangwaldern wie im Glastal, befinden sich lichte Waldbestande, die
aufgrund ihrer bedeutsamen Zielartenpotenziale (u. a. fur Kreuzotter, Berglaubsanger
und zahlreiche Tagfalter) als eigener Anspruchstyp (Lichtwaldhabitate und
Lichtungen) bertcksichtigt wurden.

Abbildung 11:Fur das Plangebiet typische Abbildung 12: Lichter Eichenwald
Bestande aus dichtem Laub-
und Nadelwald

GOG
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3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde 11

Daruber hinaus fanden auch die im Untersuchungsgebiet vorkommenden
Anspruchstypen des Informationssystems ZAK Bertcksichtigung, die zwar nicht die
Kriterien fur die Zuweisung einer besonderen kommunalen Schutzverantwortung
erfillen, jedoch fur das Plangebiet pragend bzw. férderwiirdig sind. Hierzu zéhlen die
offenen Ackerflachen mit Zielarten wie Feldlerche und Rebhuhn sowie das
Feuchtgrinland in den Flusstélern der GroRRen Lauter und der Zwiefalter Ach mit ihren
charakteristischen Zielartenkollektiven (z. B. Sumpfschrecke und Storchschnabel-
Blauling).

Abbildung 13: Ackerbaulich dominiertes Abbildung 14:Zwiefalter Ach mit angren-
Offenland bei Hayingen zendem Feuchtgriinland bei
Gossenzugen

Einige Zielarten (v. a. Schwalben, Fledermause) finden flr sie geeignete Lebensstatten
an bzw. in Gebauden und anderen technischen Bauwerken. Somit liefert auch der
Siedlungsbereich einen Beitrag zur Artenvielfalt im Planungsraum. Er wurde daher
als ein zusatzlicher Anspruchstyp definiert. Eine Zuweisung einer besonderen
kommunalen Schutzverantwortung wurde im IS ZAK fur dieses Zielartenkollektiv nicht
vorgenommen.

Besonders bedeutsame FlieBgewasser

Die Grol3e Lauter wurde als besonders bedeutsames FlieRgewasser fur den
Artenschutz und als Lebensraum ausgewahlter Arten fir die Gemeinde Hayingen als
prioritdr eingestuft. Als charakteristische Zielarten sind u. a. Biber, Ringelnatter,
Bachneunauge, Groppe und Steinkrebs zu nennen.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



12 3. Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde

_ g P B
Abbildung 15: Siedlungsbereich als poten- Abbildung 16: Grof3e Lauter bei Indelhausen
zieller Lebensraum fir Gebau- als besonders bedeutsames
de bewohnende Vogel- und FlieRgewasser

Fledermausarten
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4. Auswertungsergebnisse 13

4.1

AUSWERTUNGSERGEBNISSE

HABITATSTRUKTURTYPEN

Nach Vorauswertung der flachendeckenden Nutzungskarte wurde fir das Plangebiet
eine vorlaufige Habitatstrukturenliste erstellt, die 30 Habitatstrukturen (bzw. 24
Habitatstrukturen ohne die Kategorie E: 'Walder und Lichtungen’) umfasst. Diese Liste
wurde auf Basis mehrerer Ubersichtsbegehungen zwischen August und Oktober um
wenige Habitatstrukturen (A3.2, D6.4, E1.8, E2.5) erganzt und modifiziert. Somit
fanden schlieB3lich insgesamt 34 Habitatstrukturen bei der Ermittlung potenzieller
Zielarten Berlcksichtigung, wobei fur Hayingen und Zwiefalten jeweils 31
Habitatstrukturen ermittelt wurden (siehe Tabelle 3).

Tabelle 3:  Fir das Plangebiet nach der Ubersichtsbegehung gewéhlte Habitatstrukturen

Kiirzel | Habitatstruktur | HY' | zZW?

Quelle

Al.l ‘ Naturnahe Quelle ‘ X ‘ X

FlieBgewasser

A2.1 Graben, Bach X X

A2.2 Fluss, Kanal X

Stillgewasser
Tumpel (ephemere Stillgewasser, inkl. zeitweiliger Vernassungsstellen

A3.2 in Ackern und wassergefiillter Fahrspuren) X X
Weiher, Teiche, Altarme und Altwasser (perennierende Stillgewéasser

A3.3 ohne Seen; s. A3.4) X X

Verlandungszonen stehender und flieRender Gewasser

A5.3 Ufer-Schilfréhricht X

A5.4 Sonstige Uferrdhrichte und Flutrasen X X

A5.5 Grol3seggen-Ried X

Vegetationsfreie bis -arme, besonnte Struktur- und Biotoptypen

B1.2 Vegetationsfreie bis -arme Struktur- und Biotoptypen: kiesig und X
trocken

B1.3 Vegetationsfreie bis -arme Kalkf"elsen, kalk- bzw. basenreiche X X
Blockhalden, Schotterflachen u.&.

Hohlen, Stollen und nordexponierte, luftfeuchte und/oder beschattete Felsen, Block-, Gerdll-
und Schutthalden oder Schotterflachen

B2.1 Hohlen oder Stollen \ X \ X

Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen

D11 Wacholderheiden, Trocken- und Magerrasen kalk-/basenreicher X X
' Standorte (ohne Sandbdden, vgl. D1.3)
Griunland
Grinland maRig trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und
D2.1 X X
verwandte Typen)
Grunland frisch und (méaRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen
D2.2.1 X X
und verwandte Typen)
D222 Griunland frisch und néhrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegeniiber X X
o D2.2.1 deutlich verarmt)
D2.3.1 |Griunland (wechsel-) feucht bis (wechsel-) nass und (maRig)
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14 4. Auswertungsergebnisse
Kiirzel | Habitatstruktur HY' | ZW?
nahrstoffreich (Typ Sumpfdotterblumenwiese u.a.)
D2.3.2 | Landschilfréhricht (als Brachestadium von D.2.3.1) X X
Grol3seggen-Riede, feuchte/nasse Hochstaudenfluren u.a. (meist als
D2.3.3 | Brachestadien von D.2.3.1); inkl. FlieBgewé&sser begleitender X X
Hochstaudenfluren
Streuobstwiesen
Streuobstwiesen (mafig) trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen
D3.1 und verwandte Typen) X
Acker und Sonderkulturen
D4.1 Lehmacker X X
D4.2 Acker mit hbherem Kalkscherbenanteil X X
Gehdlzbestande und Gebusche, inkl. Waldmantel
D6.1.1 Gebiische und chken trock_en_warmer Standorte (z.B. i
Schlehensukzession auf Steinriegeln oder in trockenen Waldmanteln)
D6.1.2 | Gebische und Hecken mittlerer Standorte
D6.1.3 Gebische und Hecken feuchter Standorte (inkl. Geblische hochmont./ X X
subalp.)
Baumbesténde (Feldgehdlze, Alleen, Baumgruppen, inkl.
D6.2 baumdom@n@erter Sukz__essipnsgehdlze, F!iel’Sgewésser begleitender X X
baumdominierter Gehdlze im Offenland (im Wald s. E1.7),
Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen)
D6.4 Altholzbestand_e (Laubb&ume >120 Jahre); Einzelbdume oder X X
Baumgruppen im Offenland
Geschlossene Waldbestande
El.1 Laub-, Misch- und Nadelwalder trocken(-warm)er Standorte X X
El1.4 Schlucht- und Blockwalder X X
E1.6 Sumpf- und Bruchwalder X
E1.8 Sukzessionsgeholze gestorter Standorte X X
Offenwald-/Lichtwaldhabitate
E2.5 Trocken-Lichtung X X
Spezifische Altholzbestande
E3.1 Eichenreiche Altholzbestande X X
E3.2 Rotbuchen Altholzbestande X X
Gebaude und andere technische Bauwerke
AuRenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachbdden, Stélle,
F1 I-.|.0hl_réume, Fensterladen oder Spalten im Bauwerk mit Zuganglichkeit X X
fur Tierarten von aul3en; ohne dauerhaft vom Menschen bewohnte
Raume
;HY = Gemeinde Hayingen
ZW = Gemeinde Zwiefalten
GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart
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4.2

42.1

ZIELARTEN

Auswahl der Zielarten

Die Zielartenliste, die aufgrund der modifizierten Habitatstrukturliste vom IS ZAK aus-
gegeben wird, wurde auf Plausibilitdt und Wahrscheinlichkeit der Artvorkommen
geprift. Von den insgesamt 199 Arten (ohne die weiteren europarechtlich geschuitzten
Arten) konnten aufgrund einer eingeschrankten Verbreitung innerhalb des Naturraums
bzw. einer unzureichenden Habitateignung 41 Arten manuell ausgeschieden werden.
Ein Drittel der verbliebenen Zielarten gehért zur Artengruppe der Tagfalter und
Widderchen, ein Funftel zu den Voégeln. Der Rest verteilt sich auf weitere 10
Artengruppen.

Die mit hinreichender Wahrscheinlichkeit im Planungsraum zu erwartenden bzw. nicht
auszuschlieBenden Arten sind in der Tabelle 12 im Anhang aufgefiihrt. Die Tabelle
enthalt auch eine Zuordnung der Zielarten zu den relevanten Anspruchstypen im
Bearbeitungsgebiet sowie Angaben zur Vorkommenswahrscheinlichkeit.

Die vollstandige, im Rahmen des Gutachtens auf Plausibilitat der Vorkommen gepriifte
Gesamtartenliste des IS ZAK (basierend auf den entsprechend den Gelande-
begehungen modifizierten Habitatstrukturen), ist im Anhang zu finden (Tabelle 13 auf
Seite 52).

Zu 57 und damit mehr als einem Drittel der fir das Plangebiet relevanten Zielarten
liegen aktuelle Nachweise vor. Sehr gut untersucht sind die Artengruppen Vogel,
Heuschrecken sowie Tagfalter und Widderchen, von denen annahernd 50 % der
Zielarten aktuell im Plangebiet nachgewiesen sind. Nachweise einzelner Zielarten
existieren darlber hinaus bei den Fledermdusen, den Fischen, Neunaugen und
Flusskrebsen sowie den Widbienen und Weichtieren. Keine aktuellen Belege zu
Zielartenvorkommen konnten fir Amphibien und Reptilien, Libellen, Sandlaufké&fer und
Laufkéfer sowie holzbewohnende Kéfer ermittelt werden. Einen Uberblick tber die
Vorkommenswahrscheinlichkeit der Zielarten im Plangebiet, getrennt nach ihrem ZAK-
Status, gibt Tabelle 4.

Tabelle 4: Vorkommenswahrscheinlichkeit der Zielarten im Untersuchungsgebiet
\(orko_rnmenswahrschein- Landesarten |Landesarten | Naturraum- Z_usétzliche Summe
lichkeit Gruppe A Gruppe B arten Zielarten
1: aktuelle Nachweise vorliegend* 4(0) 14 (0) 39 (8) 57 (8)
2: Vorkommen wahrscheinlich 3 8 12 23
3: Vorkommen mdglich 9 19 12 2 42
4: Vorkommen unwahrscheinlich 14 8 12 36
Summe 30 49 75 4 158

*in Klammern: Anzahl der 2012 im Rahmen der Ubersichtsbegehung bzw. Erfassung windkraftsensibler Vogelarten

nachgewiesenen Zielarten

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart
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4.2.2

4.2.3

Zuséatzliche Zielarten

Im 2009 aktualisierten Programmablauf des IS ZAK wurde das Spektrum der
Habitattypen und Zielarten erweitert und eine wesentliche Liicke bei den
Anspruchstypen geschlossen. Insbesondere trifft dies auf die Zielartenkollektive von
Altholzbestanden und Gebauden bzw. technischen Bauwerken zu. Mit der Ergdnzung
sind nun auch die bis dahin nicht enthaltenen Flederm&duse sowie weitere relevante
Artengruppen (totholzbewohnende Kafer, an Gebauden britende Vogel) in den
Programmablauf mit eingebunden. Fir das Plangebiet sind damit die wesentlichen
Zielartenkollektive  berlcksichtigt. Eine Erganzung durch weitere zusatzliche
hochrelevante Zielarten wurde daher nicht fur erforderlich gehalten.

Verteilung der Zielarten auf die Anspruchstypen

Aufgrund ihres breiten ©kologischen Spektrums an genutzten Lebensrdumen sind
einige Zielarten in mehreren Anspruchstypen zu erwarten (siehe Tabelle 5). Innerhalb
der Anspruchstypen mit einer besonderen Schutzverantwortung der Gemeinden
weisen die Kalkmagerrasen (A) den hdchsten Anteil an mdéglichen Zielarten auf (ca.
40% der Gesamtzahl). In den Anspruchstypen Mittleres Grunland (B) und Kalkfelsen,
Kalkschotterflachen (D) sind anndhernd noch jeweils ein Finftel der mdoglichen
Zielarten zu finden, bei den Rohbodenbiotopen (E) noch ca. 14 %. Das
Zielartenkollektiv fur den Anspruchstyp Hohlen und Stollen (H) beschrankt sich auf
sieben Fledermausarten.

Mehrere fiir das Bearbeitungsgebiet relevante Zielartenkollektive werden von der
besonderen Schutzveranwortung der Gemeinden nicht oder nur unzureichend erfasst.
Dies trifft insbesondere auf die Waldlebensrdume zu, welche den gréf3ten Teil des
Plangebiets einnehmen. Die Anzahl moglicher Zielarten der Walder (G) Ubertrifft mit
tber 40 % der Gesamtanzahl sogar die der Kalkmagerrasen. Die Vielfalt in den
Waldlebensraumen ist jedoch im Wesentlichen auf die Bericksichtigung der
Habitatstruktur E2.5 (Trocken-Lichtung) zurlickzufihren. In Tabelle 12 (Seite 45)
wurden daher diese Zielarten dem separaten Anspruchstyp Lichtwaldhabitate und
Lichtungen (1) zugeordnet. Weitere, durch die besondere Schutzverantwortung der
Gemeinde nicht erfasste Anspruchstypen im Plangebiet sind die feuchten Grinléander
(C) in den Flusstalern der GrofRen Lauter und der Zwiefalter Ach, die immerhin noch
ca. 10 % der moglichen Zielarten aufweisen, sowie die Ackerflachen (F) mit knapp 8 %
und der Siedlungsbereich (J) mit ca. 6 % der Gesamtanzahl. Diese wurden als
zusatzliche Anspruchstypen beriicksichtigt. Die FlieRgewasser selbst wurden nicht zu
einem eigenen Schwerpunkt herausgearbeitet. Dies begriindet sich zun&chst mit der
bereits vorhandenen naturschutzfachlichen Bedeutung: der lberwiegende Teil der
Flussabschnitte ist als 8§ 32-Biotope erfasst. Um eine naturschutzfachliche Aufwertung

GOG
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und in der Folge eine Steigerung der Biodiversitat zu erreichen, ware ein
unverhaltnismafig hoher Aufwand (finanziell, personell, zeitlich) erforderlich.

Tabelle 5: Anzahl nachgewiesener und als wahrscheinlich vorkommend eingestufter
Zielarten / Anspruchstyp

Landesarten | Landesarten | Naturraum-

ATEDILIETE Gruppe A Gruppe B arten SIS
A Kalkmagerrasen 5 11 29 45
B Mittleres Griinland 1 4 10 15
C Nabhrstoffreiches Feucht- u. Nassgriinland - 3 5 8
D Kalkfelsen, Kalkschotterflachen 2 3 12 17
E Rohbodenbiotope inkl. entspr. Kleingewésser 1 7 8
F Acker 2 3 5
G Wald 2 6 12 20
H Hohlen, Stollen 1 3 4
| Lichtwald-Habitate und Lichtungen 4 5 24 33
J Siedlungsbereich 1 4 3 8

Kennzeichnend fur die Kalkmagerasen (A) sind v. a. die Artengruppen der Tagfalter
und Heuschrecken, die den gréf3ten Teil der mdglichen Zielarten stellen. Darunter sind
etliche im Plangebiet bereits nachgewiesene Arten wie Blauschwarzer Eisvogel und
Feldgrashipfer vertreten. Aber auch von seltenen bzw. geféahrdeten Vogel-, Reptilien-
und Wildbienenarten wird der Anspruchstyp reprasentiert.

Auch fur das Mittlere Grinland (B) kommt den an magere, strukturreiche Wiesen
angepassten Falterarten (z. B. Schlusselblumen-Wirfelfalter, Wegerich-Schecken-
falter) sowie dariiber hinaus den Vdgeln mit den Rote Liste-Arten Braunkehlchen,
Feldlerche und Raubwirger eine hohe Bedeutung zu. Das mittlere Grinland deckt
jedoch nur einen Teil des Offenlandaspekts ab. Gerade flr die Vogelarten mit gré3eren
Lebensraumanspriichen ist der Strukturreichtum des Offenlandes ein wesentlicher
Faktor fur die Lebensraumeignung. So erzeugen Hecken und magere Saume eine
kleinrAumige Vielfalt an Lebensrdaumen und Habitatelementen, die das Offenland fur
einige Arten (z. B. Rebhuhn) erst als Lebensraum attraktiv machen. Der Lebensraum
Hecke selbst ist gemaR LUBW (2009) fur die Zielarten des speziellen
Populationsschutzes in Baden-Wirttemberg als nachrangiges Habitat zu betrachten,
zumal in erster Linie die Kurzgeholze und Einzelgebiische mit angrenzenden mageren
Saumestreifen fur die Habitatqualitdt von Bedeutung sind. Fir das Plangebiet werden
daher die Zielarten des strukurreichen Offenlands (z. B. Braunkehlchen, Raubwiirger)
Uber die Anspruchstypen 'Kalkmagerrasen' und 'Mittleres Griinland' mit bericksichtigt.

Kennzeichnend fur Feuchtgrinland (C) sind Vorkommen von Sumpfschrecke oder
Storchschnabel-Blauling. Der Anspruchstyp Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D) wird
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4.2.4

u. a. vom Berglaubsanger, von der Kreuzotter, der Rotfligeligen Schnarrschrecke und
dem Graublauen Blauling reprasentiert. Die Rohbodenbiotope (E) umfassen sowohl
vegetationsfreie Oberbéden in Abbauflachen mit ihren Charakterarten (z. B.
Flussregenpfeifer, Franzdsische Mauerbiene, Kleiner Stumpfzangenlaufer) als auch
ephemere Gewasser inklusive Pionierstandorte fir die Kreuzkréte. Die Ackergebiete
(F) werden insbesondere durch Vogelarten des Offenlands (Feldlerche, Rebhuhn),
daneben aber auch von anderen Arten wie der Kreuzkréte charakterisiert.

Der Anspruchstyp Wald (G) vereint unterschiedliche Waldhabitate. Hervorzuheben
sind zum einen die Altholzbestande fur anspruchsvolle, in Baumhohlen siedelnde
Vogel- (Grauspecht, Raufukauz) und Fledermausarten (Bechstein-, Fransenfleder-
maus) sowie Totholzkafer (z. B. Alpenbock). Daneben finden sich innerhalb des
Waldes fur diverse Zielarten relevante  Strukturen wie  FlieRgewdasser
(Feuersalamander), Hange (Waldlaubsénger) sowie Waldwege und —rander (Grol3er
Fuchs, Trauermantel). In den abwechslungsreichen Wald-Offenland-Komplexen briiten
auBBerdem verschiedene Greifvogel (Baumfalke, Rotmilan, Wespenbussard). Eine
Sonderstellung nehmen Trocken-Lichtungen und Lichtwaldhabitate (I) ein. Sie bieten
einer groRen Vielzahl potenzieller Zielarten mit speziellen Ansprichen (z. B.
Kreuzotter, Feuriger Perlmutterfalter) Lebensraum. Sie werden daher einem
eigenstandigen Anspruchstyp zugeordnet.

Fur den Anspruchstyp Héhlen und Stollen (H) sind die Winterquartiere verschiedener
Fledermausarten kennzeichnend. Entsprechende Nachweise liegen fiir die Arten
GroRRes Mausohr, Langohren, Fransen- und Grof3e Bartfledermaus aus dem
Untersuchungsgebiet vor. Die genannten Fledermausarten kénnen dariiber hinaus als
Gebaudebewohner im Siedlungsbereich (J) vorkommen, auch wenn derzeit keine
entsprechenden Nachweise fir das Plangebiet bekannt sind. Als weitere
siedlungstypische Zielarten sind die Mehlschwalbe in den Ortschaften sowie die
Uberwiegend in den Aussiedlerhéfen mit Viehhaltung heimische Rauchschwalbe zu
nennen.

Vertiefend zu untersuchende Zielarten

Zur raumlichen Konkretisierung des Malinahmenkonzepts ist in Projektphase 2 die
vertiefte Erhebung ausgewéhlter, besonders planungsrelevanter Zielarten vorgesehen.
Gemall der Kurzanleitung zur Erstellung eines kommunalen Zierlarten- und
MaRnahmenkonzepts Fauna mittels des Informationssystems ZAK sind bei
tierdkologischen Primardatenerhebungen vorrangig diejenigen Zielartenkollektive mit
einer besonderen Schutzveranwortung der Gemeinde zu bericksichtigen. Die Auswahl
der vorrangig zu fordernden und daher vordringlich zu prifenden Zielarten und
Anspruchstypen erfolgte aul3erdem nach folgenden Kriterien:

GOG
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Auswahl von Zielarten und Anspruchstypen

e Zugehorigkeit zu Zielartenkollektiven, fiir die ein Handlungsbedarf besteht

e Ausreichende Wahrscheinlichkeit fir einen Nachweis der Art (>5 %)

e Erfassung der Art sollte mit einem Informationszuwachs hinsichtlich der
Konkretisierung des MalRBhahmenkonzepts verbunden sein

Der Schwerpunkt bei der Zielartenauswahl liegt auf den Anspruchstypen mit einer
besonderen Schutzverantwortung der Gemeinden. Der schlechte Zustand vieler
Magerrasen- und Grinlandflachen begrindet ein Mafinahmenerfordernis fur diese
Anspruchstypen. Um ein effizientes MalRnahmenkonzept zu erstellen, bedarf es
zunachst der Uberpriifung der tatséchlich vorkommenden Zielarten und der aktuellen
Vernetzungsituation ihrer Habitatflachen. Auch die durch Gehélzsukzession stark
beeintrachtigten Kalkfelsen und Kalkschotterflachen im Plangebiet bedirfen ein
entsprechendes Handeln. Entwicklungspotenzial besteht dariber hinaus bei den
Rohbodenbiotopen, vor allem im Zusammenhang mit kinftigen Rekultivierungs-
maflnahmen in Abbauflachen bzw. der Optimierung bereits aufgelassener Standorte.
Daneben werden weitere relevante Anspruchstypen berlcksichtigt. So sind
SchutzmaBnahmen fur Zielartenkollektive der Ackerbaugebiete i.d. R. nur bei
aktuellen Zielartenvorkommen sinnvoll und bedurfen daher einer vorherigen
Plausibilitatsprifung.

MalRnahmen an Gewassern oder im Wald sind im Untersuchungsgebiet nicht prioritar
bzw. auch ohne weitere Erhebungen hinreichend prazisiert, sodass kein vorrangiges
Erfordernis fir eine vertiefende Untersuchung von Zielarten besteht. In den Siedlungen
besteht ebenfalls kein akuter Handlungsbedarf, jedoch sollten sich mdgliche
SchutzmalRnahmen an der konkreten Bestandssituation der Zielarten orientieren, was
aktuelle Bestandsdaten v.a. bei den Fledermdusen voraussetzt. Zu Fledermaus-
winterquartieren in den Ho6hlen und Stollen der Gemeinde Hayingen liegen
ausreichende Kenntnisse zu Zielartenvorkommen vor. Eine vertiefende Untersuchung
wirde nur wenige neue Erkenntnisse erbringen. Zudem ist flir diesen Anspruchstyp
von einem geringen Handlungsbedarf auszugehen. Aus diesem Grund bedarf es flr
dieses Zielartenkollektiv keine "vertiefende" Erhebung.

Die Priorisierung innerhalb der schwerpunktmafig zu prufenden Zielartenkollektive
erfolgt in den Stufen 1 und 2, nicht vertiefend zu untersuchende Arten sind mit der
Kategorie "-" gekennzeichnet. Die hochste Prioritdt (1) erhalten Arten, die als
Zielorientierte Indikatorart und Landesart im ZAK gefiihrt werden. Die Zielorientierten
Indikatorarten besitzen innerhalb der jeweiligen Zoénose die Funktion einer Schirmart.
Es wird davon ausgegangen, dass durch die Forderung der Zielorientierten
Indikatorarten die Lebensbedingungen fur zahlreiche weitere Arten verbessert werden.

Mit Prioritdt 2 werden die Arten klassifiziert, die auf Grund ihrer spezifischen
Habitatanspriiche eine besondere strukturelle Auspragung ihres Lebensraums
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indizieren. Zuséatzlich werden Informationen zu Verbreitung, Empfindlichkeit und Rote
Liste-Status mit in die Kategorisierung einbezogen.

Die nicht vertiefend zu untersuchenden Arten ergeben sich aus den restlichen Arten
sowie Arten, die zwar eine Priorisierung erhalten wirden, deren Nachweis-
wahrscheinlichkeit aber als zu gering erachtet wird (< 5%). Es sind z. B. keine
aktuellen Vorkommen des GrofRen Wiesenknopfs bekannt, der einzigen Futterpflanze
des Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-Blaulings, so dass ein Vorkommen dieses Falters
nicht ausgeschlossen werden kann (die Ubrigen Habitatstrukturen sind durchaus
vorhanden), aber sehr unwahrscheinlich ist. Eine vertiefende Untersuchung zu dieser
Art ware mit einem unverhaltnismaligen Aufwand im Vergleich zu den sich daraus
ergebenden Erkenntnissen verbunden. Im Sinne einer Kosten-Nutzen-Rechnung lasst
sich mit einem geringeren Aufwand durch die Untersuchung anderer Arten ein grol3erer
Erkenntnisgewinn erzielen.

Eine Beschrankung auf Arten, die nicht im Rahmen einer artenschutzrechtlichen
Prifung zu untersuchen sind, wird aus fachlicher Sicht fur nicht sinnvoll erachtet. Eine
solche Herangehensweise wirde dem vorsorgenden Ansatz des Biodiversitats-Checks
entgegenstehen und eine vertiefende Erhebung der Arten erst in den Zusammenhang
mit einem Eingriff stellen. Auf dieser Basis ist eine Umsetzung von Gemeinde weiten
Schutzbemihungen, denen ein arten- und biotopspezifisches Schutz- und
Mafinahmenkonzept zu Grunde liegen soll, nicht zu realisieren.

Auswahl von Untersuchungsflachen

o Konkretisierung nach Biotopkomplexen oder Teilgebieten (Anmerkung: im
vorliegenden Fall bilden die rdumlichen Einheiten der fachendeckenden
Nutzungskarte die Bezugsgeometrie)

e Vorrangige Bericksichtigung von  Habitatpotenzialflachen  derjenigen
Anspruchstypen, fir die der Gemeinde eine besondere Schutzverantwortung
aus landesweiter Sicht zukommt

e Vorrangig Flachen auB3erhalb von Schutzgebieten (z. B. NSG)

Unter Beriicksichtigung der Verhaltnismagigkeit erfolgt die raumliche Zuordnung der
vertiefend zu untersuchenden Zielarten zu Untersuchungsflachen artengruppen-
bezogen (Tabelle 6). Das heil3t, es werden bevorzugt die Artengruppen ausgewahlt,
die entweder eine hohe Anzahl moglicher Zielarten flr den jeweiligen Anspruchstyp
beinhalten bzw. die eine besonders hohe Aussagekraft fir die Konkretisierung des
Mafinahmenkonzepts besitzen.
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Tabelle 6: Weiterer Untersuchungsbedarf

Anspruchstypen Artengruppen
mit besonderer Schutzverantwortung der Gemeinden
Hohlen und Stollen (H) kein vertiefender Untersuchungsbedarf
Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D) e  Amphibien/Reptilien

e Heuschrecken

e  Tagfalter und Widderchen
Kalkmagerrasen (A) e Heuschrecken

e  Tagfalter und Widderchen
Mittleres Griinland (B) e Vogel

e  Tagfalter und Widderchen
Rohbodenbiotope (inklusive entsprechender Kleingewasser) o Amphibien/Reptilien
(B) e  Wildbienen
ohne besondere Schutzverantwortung der Gemeinden
Acker (F) e Vogel (v. a. Zielart Rebhuhn)
Feuchtgriinland (C) e Heuschrecken

e  Tagfalter und Widderchen
Wald G) kein vertiefender Untersuchungsbedarf
Lichtwaldhabitate (1) kein vertiefender Untersuchungsbedarf
Siedlung (J) kein vertiefender Untersuchungsbedarf

Die Untersuchungsflachen rekrutieren sich im Wesentlichen aus den Suchraumen fur
vorrangige Malinahmen mit Ausnahme des Naturschutzgebiets Digelfeld, fur das
aussagekraftige Daten aus verschiedenen Untersuchungen bereits vorliegen (siehe
Karte 1). Beim Anspruchstyp Acker besteht ein vordringlicher Untersuchungsbedarf
hinsichtlich des Rebhuhns, an dessen Vorkommen die Realisierung mehrerer
MalRnahmen gebunden ist, und der daher moglichst auf allen geeigneten
Offenlandflachen im Plangebiet erfolgen sollte.

4.25 Zielarten des Artenschutzprogramms des Landes Baden-
Wirttemberg

Das Arten- und Biotopschutzprogramm Baden-Wirttembergs (ASP) dient dem Schutz
und Erhalt stark bedrohter Tier- und Pflanzenarten sowie ihrer Lebensraume. Es bildet
eine wichtige Grundlage fir die Erhaltung der biologischen Vielfalt im Land. Die
Datenbank des Arten- und Biotopschutzprogramms enthalt fir das Plangebiet
Meldungen zu finf ASP-Arten.

Berglaubsanger Nach den starken Bestandseinbul3en in den 1980er Jahren fehlt
(Phylloscopus der Berglaubsanger seit Mitte der 1990er Jahre als Brutvogel
bonelli) komplett im Gebiet (pers. Mitt. DESCHLE). Die ASP-Datenbank

enthalt jedoch aktuelle Brutzeit- und Zugzeitbeobachtungen aus
dem Glastal und dem GroR3en Lautertal. Derzeit existieren zwei
ASP-MalRnahmenflachen im Werfental/Glastal, allerdings
werden dort derzeit keine Malinahmen durchgefiihrt (pers. Mitt.
DESCHLE). Regelméaliig erfolgen stichprobenartige Kontrollen
beziglich einer Wiederbesiedlung.
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Heidelerche
(Lullula arborea)

Feldgrashupfer
(Chorthippus
apricarius)

Bergkronwicken-
Widderchen
(Zygaena fausta)

Blauschwarzer
Eisvogel
(Limenitis reducta)

Die letzte Beobachtung eines Heidelerchenpaares stammt von
2007, allerdings ohne dass es zu einer Brutansiedlung kam.
Seitdem erfolgte nur noch ein Nachweis bei Wimsen. Demnach
kommt die Heidelerche als Brutvogel aktuell nicht mehr im
Plangebiet vor, eine Wiederbesiedlung (v. a. im NSG Digelfeld)
ist jedoch mdoglich. Auch bei dieser Art werden regelmafig
stichprobenartige Kontrollen durchgefihrt (pers. Mitt. DESCHLE).

Die letzte konkrete Erfassung erfolgte im Jahr 2005 im Gewann
Ehestetten, Maiersberg. Dort wurde die Art an mehreren Rainen
vorkommend festgestellt. Dies Vorkommen hat noch Bestand
(pers. Mitt. BENSE).

Die einzige Fundmeldung datiert auf den 28.08.2007. Die
Beibeobachtung erfolgte unweit des Parkplatzes an der B 312
westlich von Zwiefalten. Eine versuchte Umsiedlung im Zuge
einer Strallenbaumalnahme schlug fehl. Seitdem sind keine
weiteren Nachweise bekannt geworden (pers. Mitt. DESCHLE).

Im Winter 2010/2011 wurden uberwinternde Jungraupen im
Gewann Schweiftal/Schopfloch westlich von Hayingen nachge-
wiesen (KRAMER 2011). Es handelt sich um den derzeit
einzigen Nachweis im Plangebiet, wo die Art aufgrund des
starken Ruckgangs gegenwartig mit einer sehr niedrigen
Populationsdichte vertreten ist (pers. Mitt. DESCHLE).

GOG
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5.1

MARNAHMEN UND SUCHRAUME

MARBNAHMENKONZEPT

Die vom IS ZAK ausgegebene MalRnahmenliste umfasst zahlreiche Einzelmaflinahmen,
deren Umsetzung in verschiedenen Landschaftsteilen der Gemeinden Hayingen und
Zwiefalten sinnvoll ware. Die MalRnahmen werden im ZAK im Sinne einer Priorisierung
vier verschiedenen Kategorien zugeordnet. Dies erfolgt in Abhangigkeit von der Anzahl
geforderter und/oder beeintrachtigter Zielarten:

Vorrangige MaRnahmen: MalRnahmen, durch die mindestens eine Landesart Gruppe
A oder mehr als eine Landesart Gruppe B gefordert kénnen;
Beeintrachtigungen anderer Zielarten sind bei Umsetzung der MalRnahmen nicht zu

werden

erwarten.

Weiter zu empfehlende MaRnahmen: MalRnahmen, durch die Naturraumarten bzw.
nicht mehr als eine Landesart der Gruppe B geftrdert werden kdnnen; Beeintrach-
tigungen anderer Zielarten sind bei Umsetzung der Mal3hahmen nicht zu erwarten.

MalRnahmen mit Prifbedarf im Einzelfall: alle MaRnahmen, die sich sowohl férdernd
als auch beeintrachtigend auf bestimmte Zielarten auswirken kénnen; die Prifung
erfolgt in jedem Einzelfall unter Heranziehung von aktuellen Bestandsdaten aus dem
Gebiet und/oder durch Einschatzung durch entsprechende Fachleute hinsichtlich der
Entwicklungspotenziale.

Zu vermeidende MaRBnahmen (nicht dargestellt): MaRBnhahmen, die weder Landes-
noch Naturraumarten férdern; bei deren Umsetzung aber mit der Beeintrachtigung von
Zielarten zu rechnen ist.

Eine Einschatzung der Relevanz der EinzelmaflRnahmen fir das Plangebiet erfolgt in
Tabelle 7, Tabelle 8 und Tabelle 9.

Tabelle 7:  Vorrangige MaRnahmen aus dem Endbericht des IS ZAK

ZAK-

Code | MalRinahmentyp Bemerkung Relevanz

1 Forderung extensiver Grinlandnutzung (Mahd
oder Beweidung, inkl. naturschutzorientierter
Pflege bzw. ManagementmaRnahmen)

1.4 Foérderung diingungsfreier Grinlandnutzung: Zieltyp geringe Relevanz im Tal der
Pfeifengraswiese/Kleinseggenried (Richtwert: Produkti- | GroRen Lauter und der Zwiefalter
vitat < 40 dt Tm/ha/a), inkl. Neuansaaten mit autochtho- | Ach bzw. im Hangquellenbereich .
nem Saatgut und sachgerechter Folgepflege; ggf. auch | bei Obewilzingen gering
Abstimmung der Mahdtermine mit den Entwicklungs-
zyklen der Zielarten

1.6 Riicknahme von Aufforstungen und fortgeschrittenen hohe Relevanz; v.a. auf brach-
Geholzsukzessionen auf Grenzertragsstandorten mit liegenden Wacholderheiden und
geeignetem Entwicklungspotenzial (z.B. regenerations- | Magerrasen sowie durch Gehdlz- hoch
fahige Mager- und Sandrasenstandorte, Feucht- und sukzession beeintrachtigte Kalk-
Nasswiesen); (sofern geboten) inkl. sachgerechter felsen (inkl. einer dauerhaften
Folgenutzung/-pflege Pflege)
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ZAK-
Code | MaBhahmentyp Bemerkung Relevanz
1.7 Herstellung struktureller Voraussetzungen fur extensiv hohe Relevanz fiir einen dauer-
genutzte Weideverbundsysteme (z.B. Wiederherstellung | haften Verbund der Wacholder-
oder Neuanlage von Triebwegen und Koppelflachen zur | heiden und Magerrasen im
Forderung der Wanderschéferei in Gebieten mit Mager- | Plangebiet hoch
rasen und anderen, von extensiver Beweidung abhangi-
ger Lebensraumtypen; Erhalt gro3flachiger Aimendwei-
den)
| Forderung besonders artenschutzrelevanter
MaRnahmen im Acker- und Weinbau
1.1 Forderung lickiger, ertragsschwacher Getreidebestande | Relevanz in ackerbaulich genutz-
(z.B. durch Verzicht auf DUingung, Erweiterung des ten Flachen mit entsprechenden
Drillreihenabstandes und Fortfihrung des Ackerbaus auf | Zielartenvorkommen (Feldlerche, .
Grenzertragsstandorten wie Kalkscherben-/Sandbdden | Rebhuhn) mittel
oder durch Anlage von Ackerrandstreifen bzw. Ler-
chenfenstern)
m Entwicklung nutzungsbegleitender Gras-
/Krautsdume und Brachen im Offenland
1.1 Entwicklung linearer und/oder kleinflachiger, selten hohe Relevanz zum Biotopverbund
gemahter Gras-/Krautsdume trockener Standorte; der vorhandenen Magerrasenreste, hoch
Standdrtliches Spektrum: Skelettbodenstandort bis hin v. a. an sudexponierten Boschun-
zu warmeliebenden Saumgesellschaften gen, Wald- und Heckensdumen
1.2 Entwicklung linearer und/oder kleinflachiger, selten an Hecken- und Waldrandern
gemahter Gras-/Krautsdume mittlerer bzw. frischer sowie in Talauen im gesamten
Standorte; Standortliches Spektrum: Kohldistel-Glattha- | Plangebiet zu empfehlen hoch
ferwiese bis Salbei-Glatthaferwiese, z.B. Glatthafer-
dominierte Sdume
1.3 Entwicklung linearer und/oder kleinflachiger, selten gewasserbegleitende Hochstau-
gemahter Gras-/Krautsdume feuchter/nasser Standorte, | densdume an der Lauter und der
z.B. kleinflachige Schilfrohrichte und Hochstaudenfluren | Zwiefalter Ach, z. B. unterhalb von hoch
Zwiefalten mit Vorkommen des
Sumpf-Storchschnabels (Zielart
Storchschnabel-Blauling)
1.4 Neuanlage/Offenhaltung von Lesesteinriegeln / fur Plangebiet geringe Prioriat; ggf.
Lesesteinhaufen in Ackerbaugebieten (kalk-)scher- in Teilflachen mit von Hecken
benreicher Standorte bestockten Riegeln (z.B. Gewanne mittel
Hinnenberg, Maiersberg, Rauhe
Acker); Zielkonflikte (Heckenbriiter;
Arten der Gehdlzsdume) beachten
1.5 Wiederherstellung offener voll besonnter Léssbdschun- | im Plangebiet nicht relevant
gen und -hohlwege: Verzicht auf Bepflanzung, Begrii-
nung, sonstige ErosionsschutzmaRnahmen; Wegebe- keine
festigung nur im Bereich der Fahrspur im zwingend
erforderlichen Umfang; ggf. Entbuschung zugewachse-
ner Standorte
1.6 Verzicht auf Befestigung von Erd- und Graswegen im gesamten Plangebiet sowohl im
(keine Schwarzdecken); wo Befestigung unabdingbar: Offenland als auch im Wald zu ittel
Betonspurwege mit unbegriinten Mittelstreifen und empfehlen mitte
breiten Banketten
1.9 Forderung junger Ackerbrachen mittlerer Standorte ohne | hohe Relevanz in den ackerbaulich
Ansaat oder Bepflanzung (Schwarz- oder Stoppelbra- genutzten Gewannen bei aktuellen hoch
che; bei nachfolgender Sommerfrucht kein Umbruch bis | Vorkommen der Zielarten Reb-
zur Aussaat im Folgejahr) huhn, Grauammer, Kiebitz
v Gehdlzpflanzungen und -pflege im Offenland
V.3 Abschnittweises ,auf den Stock setzen‘ vorhandener aktuell geringe Relevanz, keine
Hecken-/Gebuschzeilen (inkl. Kopfweidenpflege) mit Einschrankung der Habitatqualitat .
Entfernen bzw. Verbrennen des Gehdlzschnitts fur entsprechende Zielarten er- gening
kennbar
IV.5 Pflege von Streuobstbestéanden/Obstbaumreihen geringe Relevanz im Plangebiet
(SchnittmaRnahmen und Einzelbaumpflanzungen regio- | (Pflege der Obstbaumbestande um .
naltypischer, hochstdmmiger Sorten); Ziel ist die lang- Oberwilzingen) genng
fristige Sicherung vorhandener Streuobstbestande
Vi Gewasserrenaturierung, -neuanlage und -
schutz
VI.1 Beseitigung technischer Quellfassungen (Wiederher- geringe Relevanz im Plangebiet .
stellung naturnaher Quellhorizonte) gering
VI.2 Erhéhung, Zulassung und Initialisierung natirlicher geringe Relevanz im Plangebiet,
Dynamik an Gewassern (Ufererosion, Sedimentation da auRerhalb der Siedlungen
von Kies-, Sand- und Lehmbanken, Einbringen von iberwiegend noch naturnahe gering
Totholzstrukturen in FlieBgewasser; nicht: Gehdlzent- FlieBgewasserabschnitte vorhan-
wicklung/-pflanzung) den sind
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ZAK-
Code | Malinahmentyp Bemerkung Relevanz
VI.6 MaRnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitat die Vorkommen der Zielarten
Bachneunauge, Groppe und Stein-
krebs in der Grof3en Lauter sowie
des Steinkrebses in der Zwiefalter gering
Ach deuten auf eine ausreichend
gute Wasserqualitat der FlieRge-
wasser (Guteklasse 2)
VI.7 Ausweisung breiter, selten genutzter Brachestreifen (> 5 | insbesondere entlang von GroRRer
m) zwischen Gewassern und angrenzenden Nutzflachen | Lauter und Zwiefalter Ach zu hoch
(ohne Gehdélzentwicklung/-pflanzung) empfehlen
VI.12 Forderung natirlicher Verlandungszonen an bestehen- im Plangebiet nicht relevant
den Stillgewassern (z.B. durch Ausschluss von Angel- keine
sport, Badebetrieb, Bootverkehr, in Ausnahmeféllen
auch durch Anlage von Flachwasserzonen)
VI.13 Verzicht auf kiinstliche Besatzmalinahmen bzw. auf das | allgemein zu empfehlen, aber
Einbringen naturraum- und/oder gewéasserfremder geringe Relevanz im Plangebiet gering
Organismen
viil MaRnahmen im Rahmen des naturnahen
Waldbaus
VIIL1 Standortgerechte Baumartenauswahl mit hdherer Natur- | allgemein zu empfehlen .
néhe der Baumarten gering
VIII.3 Langfristiger Erhalt von Altbaumgruppen, Spechthéhlen | in Waldern mit Altbaumbesténden,
und Totholz u. a. im Glastal und in den Gewan- mittel
nen Greuter, Katzenlauh, Tiefental
IX Weitere waldbauliche und forstwirtschaftliche
MaRnahmen
1X.1 Wiederaufnahme historischer Austragsnutzungen im grundsétzlich in den groRen Wald-
Wald (z.B. im Zuge einer Schonwaldausweisung, insbe- | gebieten zu empfehlen
sondere Nieder-, Mittel-, Hudewald- und Streunutzungen
sowie das Schwenden und die Holznutzung in geschlos-
senen Hochmoorwaldern); gemeint sind solche Nutzun- ittel
gen, bei denen der Biomasse-Entzug den Zuwachs mitte
Uberschreitet und die damit auf geeigneten Standorten
die Entstehung nicht eutropher (magerer) Gras-Kraut-
Vegetation beglinstigen; Ziel ist die Entwicklung offener,
mit mageren Lichtungen durchsetzter Walder.
1X.2 Wiedervernassung ehemaliger Feucht-, Sumpf- und im Plangebiet nicht relevant
Bruchwaldstandorte durch Erhéhung des Grundwasser- keine
standes (nicht durch Uberstauung!)
IX.5 Erhéhung des Eichenanteils und der Umtriebszeiten grundsétzlich in den vorhandenen
bestehender Eichenwalder Eichen-Mischwaldern zu empfeh- mittel
len
IX.6 Forderung von Lichtungen (Schlagflur-, Gras-, Sumpf- in den Waldgebieten zu empfehlen,
oder Trockenlichtung; nicht: regelméagig landwirtschaft- | da hohe Anzahl potenzieller Ziel-
lich oder als Wildacker genutzte Flachen), z.B. durch arten davon profitiert, v. a. auf .
grundliche Raumung von Wind- und Sturmwurfflachen trockenen Standorten der Fla- mittel
(inkl. Verbrennen des Reisigs) und Verzicht auf an- chenalb (z. B. dstlich des Lauter-
schlieende Aufforstungsmafnahmen tals)
1X.9 Forderung magerer Gras-/Krautsdume entlang breiter, grundsatzlich zur Forderung ent-
sonniger Forstwege (z.B. durch Einhaltung eines Min- sprechender Zielarten (z. B. Klei-
destabstands von 15 m zwischen Forstkulturen und ner Schillerfalter) zu empfehlen
Wegen bei der Neu- und Wiederbegriindung von Kultu- .
ren; punktuelle, raumlich wechselnde Langholzlagerung gering
in diesen Flachen ist gewiinscht, sofern Holz und Rinde
anschlieBend grundlich abgerdumt und langere Regene-
rationsphasen eingehalten werden)
IX.11 Duldung von Insektenkalamitéten (Schwammspinner, im Plangebiet nicht relevant .
Borkenkéfer) gering
IX.12 Gezielte Anreicherung massiver Totholzstrukturen (z.B. | grundsétzlich in den Waldgebieten .
durch Ringeln oder Kappen von Bdumen) zu empfehlen gering
X Sonstige MaRnahmen
X.1 Verzicht auf Verfullung von Materialentnahmestellen Berucksichtigung der Zielartenkol-
(Kies-, Lehm-, Ton-, Sandgruben, Kalkentnahmestellen, | lektive fir Rohbodenstellen bei der
Torfstiche etc.); ggf. Beseitigung bestehender Beein- Rekultivierung der vorhandenen hoch
tréachtigungen Kalksteinbrtiche (u. a. Gauingen,
Sonderbuch) bei Zielartenvorkom-
men
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ZAK-
Code | MaBhahmentyp Bemerkung Relevanz
X.2 Einrichtung ungeduingter Pufferzonen um naturnahe insbesondere entlang von GrofRer
Quellbereiche, oligotrophe Stillgewasser oder entlang Lauter und Zwiefalter Ach sowie im
von FlieRgewassern (Verzicht auf Dingung angrenzen- | Hangquellenbereich bei Obewilzin- mittel
der landwirtschaftlicher Nutzflachen; nicht: Nutzungs- gen zu empfehlen
aufgabe, vgl. MaBhahmen V.1 und V.2)
X.3 Einrichtung ungedungter Pufferzonen oberhalb magerer | im Offenland in Bereichen mit
Bdschungen bei angrenzenden Intensivnutzungen Magerrasen- und Magerwiesen-
(Verzicht auf Diingung angrenzender landwirtschaftli- vorkommen, v. a. in den Gewan- mittel
cher Nutzflachen; nicht: Nutzungsaufgabe, vgl. Maf3- nen Rieder Hohe und Maiersberg
nahmen V.1 und V.2)
X.6 Anlage voll besonnter Steilwande (z.B. Loss-Abbriiche, | im Plangebiet nicht relevant keine
Lehmwande in Kiesgruben)
X.8 Verringerung/Herausnahme von Stérungen (z.B. durch in Bereichen mit Rest-Vorkommen
Herausnahme/Verlegung stark frequentierter Wege, vom Rebhuhn zu priifen
Verringerung des Bootsverkehrs an Gewassern); die .
MaRnahme wird nur fir aktuelle oder potenzielle Habi- genng
tate der betreffenden Arten auf Basis konkreter Be-
standsdaten empfohlen
X.10 Sicherung von Hohlen und Stollen vor Betreten geringe Realisierungschancen bei
den vorhandenen Schauhéhlen gering
(Gerberhdhle, Wimsener Hohle)
X.11 MaRnahmen zur Verringerung der Zerschneidungsfunk- | nur bei bekannten Wanderwegen
tion von Straen (z.B. Anlage von Amphibienleiteinrich- | von Amphibien bzw. Flugstralen .
tungen, Querungshilfen und Kollisionsschutzanlagen fir | von Flederméusen zu empfehlen genng
Fledermduse; Grinbricken)
X.16 Verzicht auf Bejagung/Verfolgung der Zielart (ein- Keine Bejagung der Zielart Reb-
schlief3lich konsequenter Durchsetzung der artenschutz- | huhn (i.d.R. wird die Bejagung .
rechtlichen Bestimmungen und ggf. Ahndung von Ver- heute nicht mehr praktiziert) genng
stolRen)
X.17 Schutz, Optimierung oder Neuentwicklung von Quartie- | entsprechende Schutzprogramme
ren an und in Gebauden oder an technischen Bauwer- sind allgmein zu empfehlen, sofern
ken (ohne dauerhaft vom Menschen bewohnte Raume), | entsprechende Zielartenvorkom- .
z. B. Fledermausquartiere in Dachbdden, Kirchtiirmen, men (Rauch-, Mehlschwalbe, mittel
Scheunen oder Briicken; Schwalbennester an und in Fledermé&use) existieren
Gebauden
X.18 Schutz vor Lichtimmission oder Beseitigung / Ent- allgemein zu empfehlen, beson-
scharfung problematischer Lichtquellen ders in der N&he von Wald und
FlieBgewassern; konkrete Um-
baumaflinahmen nur im Zusam- .
menhang mit nachgewiesenen genng
sensiblen Zielarten (z. B. Hirsch-
kéfer, Flugstral3en von Fledermau-
sen) sinnvoll
X.19 Bekampfung/Management bestimmter problematischer | nach gegenwartiger Kenntnislage
Einzelarten (z. B. Neozoen) besteht kein konkretes Erfordernis keine
im Plangebiet
Tabelle 8:  Weiter zu empfehlende Mal3hahmen aus dem Endbericht des IS ZAK
ZAK-
Code | MaBhahmentyp Bemerkung Relevanz
IX Weitere waldbauliche und forstwirtschaftliche
MaRnahmen
1X.2 Wiedervernassung ehemaliger Feucht-, Sumpf- und im Plangebiet nicht relevant
Bruchwaldstandorte durch Erhéhung des Grundwasser- keine
standes (nicht durch Uberstauung!)
1X.10 Verzicht auf Verfullung wassergefiliter Fahrspuren mit in Gebieten mit Gelbbauchunken-
Reisig, Holz, Bauschutt oder anderen Materialien Vorkommen zu empfehlen; Pri- mittel
fung des Zielartenvorkommen
X Sonstige MaRnahmen
X.15 Anbringung kunstlicher Nisthilfen fiir Vogel oder Fleder- | Waldgebiete mit geringem Angebot
mause im AuB3enbereich natirlicher Baumhohlen zur Opti-
mierung des Besiedlungspotenzi- ittel
als, besonders als Ausgleich bei mitte
Eingriffen in Quartier- und Nist-
platzpotenziale
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Tabelle 9:  Mafinahmen mit Prifbedarf (Zielkonflikten) aus dem Endbericht des IS ZAK

ZAK-

Code | MaRBnahmentyp Bemerkung Relevanz

1 Forderung extensiver Grinlandnutzung (Mahd
oder Beweidung, inkl. naturschutzorientierter
Pflege bzw. Managementmaflnahmen)

1.1 Forderung diingungsfreier Griinlandnutzung: Zieltyp insbesondere in den Gewannen

trockene Magerrasen (Richtwert: Produktivitat < 40 dt Rieder Hohe, Maiersberg und

Tm/ha/a), inkl. Neuansaaten mit autochthonem Saatgut | Suidraum Hayingen; der Focus hoch

und sachgerechter Folgepflege; ggf. auch Abstimmung | sollte in Bereichen mit zu férdern-

der Pflege-/Beweidungstermine mit den Entwicklungs- den Zielartenvorkommen liegen

zyklen der vorrangigen Zielarten

1.2 Foérderung diingungsarmer Griinlandnutzung: Zieltyp insbesondere auf ausgedehnten

artenreiche, mesophile Fettwiese (Richtwert: Produkti- Grunlandflachen um Hayingen

vitat < 70 dt Tm/ha/a), inkl. Neuansaaten mit autochtho- | (Gewanne Osterhart, Rauhe Acker,

nem Saatgut und sachgerechter Folgepflege; ggf. auch | Lisse, Harnischrain, Schopfloch)

Abstimmung der Mahd-/bzw. Beweidungstermine mit mit entsprechenden Zielartenvor- hoch

den Entwicklungszyklen der vorrangigen Zielarten kommen (u. a. Schliisselblumen-
Wiirfelfalter, Zauneidechse, dane-
ben auch Heckenbriiter wie
Neuntéter)

1.3 Forderung diingungsarmer Griinlandnutzung: Zieltyp Standdértliche Potenziale v. a. an

Feucht-/Nasswiese (Richtwert: Produktivitat < 70 dt der Zwiefalter Ach oberhalb Gos-

Tm/ha/a), inkl. Neuansaaten mit autochthonem Saatgut | senzugen und bei Attenhéfen bzw.

und sachgerechter Folgepflege; ggf. auch Abstimmung | im Hangquellenbereich bei Ober- hoch

der Mahd-/bzw. Beweidungstermine mit den Entwick- wilzingen (Gewann Griinen);

lungszyklen der vorrangigen Zielarten Prifung von Zielartenvorkommen
(z. B. Sumpfschrecke, Dunkler
Uferlaufer) empfohlen

1.5 Umwandlung von Acker in extensiv genutztes Grunland | allgemein in grof3flachigen Acker-
mittlerer Standorte baugebieten zur Erhéhung des mittel
Strukturreichtums zu empfehlen
[} Entwicklung nutzungsbegleitender Gras-
/Krautsdume und Brachen im Offenland
.7 Forderung junger Grunlandbrachen mittlerer bzw. fri- nur Offenhaltung bestehender

scher Standorte ohne Ansaat oder Bepflanzung (maxi- Grunlandbrachen -

mal 3 Jahre); Standdrtliche Spektrum: Kohldistel-Glatt- gering

haferwiese bis Salbei-Glatthaferwiese
1.8 Forderung von Griinlandbrachen feuchter bis nasser nur Offenhaltung bestehender

Standorte Grinlandbrachen in den Flussta- gering

lern
\" Gehdlzpflanzungen und -pflege im Offenland
V.1 Pflanzung/Neuanlage von Hecken, Benjeshecken ggf. ergdnzende Neuanpflanzun-

(standortheimische Arten) gen, wo eine Anbindung an Wald-
rander oder weitere Hecken be-
steht, nicht in ausgedehnten, mittel
gehdlzarmen Ackerbaugebieten;

Zielkonflikte mit Feldlerche beach-
ten
V.2 Pflanzung/Neuanlage von Feldgehdlzen und Einzel- ggf. erganzende Neuanpflanzun-

b&umen auf produktiven Standorten (standortheimische | gen, wo eine Anbindung an Wald-

Arten) réander oder weitere Gehdlze be- -
steht, nicht in ausgedehnten, ge- gering
hélzarmen Ackerbaugebieten; Ziel-
konflikte mit Feldlerche beachten

V.4 Pflanzung/Neuanlage von Streuobstbesténden / im Plangebiet nicht relevant; ggf.
Obstbaumreihen auf Grunland mittlerer Standorte Ergénzung der vorhandenen gering
(regionaltypische, hochstdmmige Sorten) Besténde

\' Langzeit-Sukzession im Offenland

V.1 Dauerhafte Stilllegung, insbesondere auf bisher land- insbesondere in den Talauen von
wirtschaftlich genutzten/gepflegten oder kurzfristig Zwiefalter Ach und GroRer Lauter
brachgefallenen Flurstiicken auf Grenzertragsstandorten | mit Entwicklungspotenzial fir mittel

(trocken bzw. feucht/nass) Nasswiesen sowie auf suidexpo-
nierten Hangen

V.2 Dauerhafte Stilllegung, insbesondere auf bisher land- auf intensiv landwirtschaflich ge-

wirtschaftlich genutzten/gepflegten oder kurzfristig nutzten Flachen; Prifung von .

brachgefallenen Flurstiicken auf produktiven Standorten | Zielartenvorkommen (Rebhuhn, mittel

(maRig trocken bis maRig feucht) Braunkehlchen) empfohlen
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ZAK-

Code | MaBnahmentyp Bemerkung Relevanz

\'/| Gewasserrenaturierung, -neuanlage und -
schutz

V1.3 Verbesserung der Durchléassigkeit von FlieBgewassern Verbesserung der Durchgangigkeit
(z.B. durch Ersatz von Wehren durch Raue Rampen, der Zwiefalter Ach und der Grof3en
Anlage von Fischtreppen etc.) Lauter in den Ortslagen (u. a. mittel

Zwiefalten, Gossenzugen, Indel-
hausen)

VI.4 Anlage von Flutmulden und Wiederherstellung von im Plangebiet nicht relevant
Altarmstrukturen in den Auen der FlieBgewasser 1. und keine
2. Ordnung

VI.5 Geringfiigige Erhdhung der FlieRBstrecke kleinerer FlieR- | geringe Relevanz im Plangebiet,
gewasser und Graben (Ubliche Verfahren der Bachre- da im Aul3enbereich uiberwiegend
naturierung) naturnahe Flie3gewasserab- gering

schnitte; in den Ortslagen geringe
Realisierungschancen

V1.8 Pflanzung Gewasser begleitender Gehdlze (z.B. Ein- geringe Relevanz im Plangebiet .
bringen von Weidenstecklingen an Grabenrandern) genng

VI.10 | Anlage/Pflege ephemerer Kleingewasser (periodisch hohe Relevanz im Wald und in
austrocknende, flache Timpel); diese MaRnahme um- aufgelassenen Bereichen der
fasst auch die regelmafige Neuschaffung wassergefill- | Kalksteinbriiche (Baach, Gauin-
ter Fahrspuren und Pfiitzen (Wélder, Abbaugebiete) gen, Sonderbuch)
sowie die gezielte Anlage ablassbarer Gewasser mit hoch
nicht natirlicher Sohle (z.B. mit Betonabdichtung), die
nur wahrend der Reproduktionsperiode spezifisch zu
fordernder Amphibienarten Wasser fuhren (Marz-Au-
gust)

VI.11 | Anlage/Pflege dauerhafter Stehgewasser (Seen, Wei- geringe Relevanz im Plangebiet
her, Teiche) ohne kiinstlichen Fischbesatz, aber mit gering
breiten, stérungsarmen Verlandungszonen

Vil MaRnahmen zum Schutz und zur Regeneration
von Mooren und Feuchtstandorten

VII.2 Wiedervernassung ehemaliger Feucht-/Nassgrinland- im Plangebiet nicht relevant
und offener Niedermoorstandorte mit anschlief3ender keine
Pflege zur Offenhaltung

Vil MafRnahmen im Rahmen des naturnahen
Waldbaus

VIIL2 Naturverjingung, unter Verzicht auf Kahlschlage, mit generell in den Waldgebieten auf
dem Ziel langfristig einen hoheren Anteil strukturreicher | mittleren Standorten zu empfehlen,
alter Walder zu erreichen (Mischbestande mit mehrstufi- | auf feuchten und trockenen Stand- gering
gem Waldaufbau werden bevorzugt) orten; Zielkonflikt mit MaRnahme

IX.6 (Foérderung von Lichtungen)

IX Weitere waldbauliche und forstwirtschaftliche
MalRnahmen

IX.3 Forderung von Auwaldentwicklung an den Flie3gewas- | im Plangebiet nicht relevant
sern 1. Ordnung durch Wiederherstellung einer naturna-
hen Uberflutungsdynamik (z.B. durch Riickverlagerung keine
der Polder und Damme; nicht! durch Erhéhung der
Mittelwasserfiihrung)

1X.4 Ausweisung von Bannwaldern einziger Bannwald im Kohltal; fur

weitere Bannwalder aktuell nicht gering
vorrangig

IX.7 Zulassen von Weichlaubholz-Sukzessionen auf durch im Plangebiet nach gegenwartiger keine
den Forstbetrieb sporadisch gestérten Flachen Kenntnislage nicht relevant

1X.8 Abschnittweises Zuriicksetzen begradigter Waldrander insbesondere an siidexponierten
(,auf den Stock setzen' von Randbaumen unter Erhalt Waldréandern mit Magerrasenres-
von Uberhéltern, Einbeziehung der Waldrander in Be- ten (z. B. Gewanne westlich ittel
weidungskonzepte) zur Entwicklung von Wald-Offen- Ehestetten) zu empfehlen; Zielkon- mitte
land-Okotonen flikt mit MaRnahme VII1.3 (Erhalt

vonAltbdumen) beachten

X Sonstige MaRnahmen

X.4 Ausweisung offentlicher Lagerplatze fir organisches gegenwartig kein Handlungsbedarf
Material (z.B. Stallmist, Kompost, Holz, Rindenmuich, erkennbar; tw. jedoch Beeintrachti-

Stroh- und Heuballen etc.); Ziel: Vermeidung ,wilder’ gung von Magerrasenresten durch gering
Ablagerungen auf Magerstandorten; ggf. Beseitigung landwirtschaftliche Lagerplatze
entsprechender Ablagerungen (z. B. im Gewann Rauhe Acker)

X.5 Partielles Abschieben von Oberboden zur Schaffung aktuell geringe Relevanz im Plan-
nahrstoffarmer Pionierstandorte (z.B. Humusabtrag auf | gebiet gering
Teilflachen eutrophierter Magerrasenbrachen)
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ZAK-
Code | Malinahmentyp Bemerkung Relevanz
X.9 Minimierung/Verhinderung von ,Trittschaden” (z.B. Der Indeldom bei Indelhausen

Herausnahme von Trampelpfaden in Magerrasen oder kann derzeit uneingeschréankt

Hochmooren, Optimierung von Kletterregelungen fur beklettert werden. Nach gegen-

sensible Felsen) wartiger Kenntnislage besteht kein gering

akuter Handlungsbedarf. Bei An-
hausen sind sdmtliche Kletterfel-
sen bereits gesperrt.

Fur die Anspruchstypen des Plangebiets ergeben sich hieraus Empfehlungen zur
Durchfiihrung von vorrangigen ArtenschutzmalBnahmen, die im Folgenden benannt
sind. Zusatzlich werden Beispiele von Zielarten benannt, denen die Mal3nahmen
zugute kommen, wobei die Auswahl auf die Landesarten bzw. besonders
schutzbedurftige Arten fokussiert. Tabelle 12 im Anhang ordnet die einzelnen Arten
den Anspruchstypen zu, sodass sich aus dieser Verbindung die konkreten
MalRnahmen fir die jeweilige Tierart ergeben.

Kalkmagerasen (A):

MafRnahmen: ¢ Ricknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung

e FoOrderung diingungsfreier Grinlandnutzung

o Wiederherstellung oder Neuanlage extensiv genutzter
Weideverbundsysteme

e Auf Zielarten abgestimmtes Mahd- oder Beweidungsregime

¢ Einrichtung ungedungter Pufferzonen oberhalb magerer Boschungen

e Entwicklung linearer und/oder kleinflachiger, selten gemahter Gras-/

Krautsaume trockener Standorte

geforderte Ziel- | Vogel: Heidelerche, Raubwirger

arten (Auswahl): | Amphibien/Reptilien: Kreuzotter

Heuschrecken: Feldgrashipfer, Kleiner Heidegrashupfer,
Plumpschrecke, Rotfligelige Schnarrschrecke, WarzenbeiRer
Tagfalter/Widderchen: Bergkronwicken-Widderchen, Schwarzbrauner

W rfel-Dickkopffalter, Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling
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Mittleres Griuinland (B):
MalRnahmen: e Ricknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung
e Forderung dingungsfreier bzw. —armer Griinlandnutzung
e Auf Zielarten abgestimmtes Mahd- oder Beweidungsregime
e Einrichtung ungedingter Pufferzonen oberhalb magerer Béschungen
e Entwicklung linearer und/oder kleinflachiger, selten gemahter Gras-/
Krautsdume trockener Standorte
e Abschnittweises ‘'auf den Stock setzen' vorhandener Hecken-/
Geblischzeilen
e Pflanzung/Neuanlage von Hecken, Benjeshecken (standortheimische
Arten)
geforderte Ziel- | Vogel: Braunkehlchen, Raubwirger, Wendehals
arten (Auswahl): | Heuschrecken: Plumpschrecke, Wanstschrecke
Tagfalter/Widderchen: Grof3er Fuchs, Platterbsen-Widderchen, Wege-
rich-Scheckenfalter
Nahrstoffreiches Feucht- u. Nassgriinland (C):
MafRnahmen: e Forderung diingungsarmer Grinlandnutzung (Feuchtgriinland)
o Entwicklung linearer Hochstaudenfluren und/oder kleinflachiger
Schilfréhrichte
e Ausweisung breiter, selten genutzter Brachestreifen (> 5 m) zwischen
Gewassern und angrenzenden Nutzflachen (ohne Gehdlzentwicklung/-
pflanzung)
geforderte Ziel- | Vogel: Braunkehlchen
arten (Auswahl): | Heuschrecken: Plumpschrecke, Sumpfschrecke
Tagfalter/Widderchen: Randring-Perimutterfalter, Storchschnabel-
Blauling
Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D):
MafRnahmen: e Ricknahme  Aufforstung, fortgeschrittener  Gehélzsukzession/
Verbuschung
geférderte Ziel- | Vogel: Berglaubsanger
arten (Auswahl): | Amphibien/Reptilien: Kreuzotter
Heuschrecken: Rotfligelige Schnarrschrecke
Tagfalter/Widderchen: Blauschwarzer Eisvogel
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Rohbodenbiotope inkl. entspr. Kleingewasser (E):

Malnhahmen:

o Verzicht auf Verfullung von Materialentnahmestellen
e Anlage/Pflege ephemerer Kleingewasser

geforderte Ziel-

arten (Auswabhl):

Vogel: Flussregenpfeifer
Amphibien/Reptilien: Kreuzkréte, Laubfrosch
Wildbienen: Matte Natterkopf-Mauerbiene
Laufkafer: Achselfleckiger Nachtlaufer

Acker (F):

MaRnahmen:

e Forderung junger Ackerbrachen

e Forderung luckiger, ertragsschwacher Getreidebestande

¢ Umwandlung von Acker in extensiv genutztes Griinland

¢ Neuanlage/Offenhaltung von Lesesteinriegeln/Lesesteinhaufen

e Abschnittweises ‘'auf den Stock setzen' vorhandener Hecken-/
Geblischzeilen

e Pflanzung/Neuanlage von Hecken, Benjeshecken (standortheimische

Arten); Zielkonflikte (v a. bei der Feldlerche) beachten

geforderte Ziel-

arten (Auswahl):

Végel: Feldlerche, Rebhuhn
Amphibien/Reptilien: Kreuzkréte
Heuschrecken: Feldgrashipfer

Wald (G):

MaRnhahmen:

e Standortgerechte Baumartenauswahl mit héherer Naturndhe

e Langfristiger Erhalt von Altbaumgruppen, Spechthdhlen und Totholz
(einschlief3lich liegendes Totholz)

e Anbringung kinstlicher Nisthilfen fir Vogel oder Fledermduse im
AulRenbereich

geforderte Ziel-

arten (Auswabhl):

Vogel: Grauspecht, Rotmilan, Wespenbussard

Tagfalter/Widderchen: GroRRer Fuchs

Saugetiere: Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, Grol3e Bartfleder-
maus, Mopsfledermaus

Holzbewohnende Kéfer: Alpenbock, Hirschkafer

Weichiere: Graue SchlieBmundschnecke

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart

GOG



32 5. MalBnahmen und Suchrdume

Hohlen, Stollen (H):

MalRnahmen: ¢ Sicherung von Hohlen und Stollen vor Betreten

geforderte Ziel- | Saugetiere: Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRe Bartfledermaus,

arten (Auswahl): | Mopsfledermaus

Lichtwaldhabiate (1):

MafRnahmen: e Forderung von Lichtungen

e FoOrderung magerer Gras-/Krautsdume entlang breiter, sonniger
Forstwege
¢ Verzicht auf Verfiillung wassergeflillter Fahrspuren
gefdrderte Ziel- | Vogel: Berglaubsanger, Heidelerche
arten (Auswahl): | Amphibien/Reptilien: Gelbbauchunke, Kreuzotter
Heuschrecken: Plumpschrecke
Tagfalter/Widderchen:  Bergkronwicken-Widderchen, Blauschwarzer
Eisvogel, Platterbsen-Widderchen

Siedlungen (J):

MafRnahmen: e Schutz, Optimierung oder Neuentwicklung von Quartieren an und in
Gebéauden oder an technischen Bauwerken, z. B. Fledermausquartiere
in Dachbdden, Kirchtirmen, Scheunen oder Briicken; Schwalben-
nester an und in Geb&uden

geforderte Ziel- | Vogel: Mehlschwalbe, Rauchschwalbe

arten (Auswabhl): | Saugetiere: Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Graues Langohr,

Grol3e Bartfledermaus, Grol3es Mausohr, Mopsfledermaus

Generell ist bei den ermittelten Mal3Bnahmen anzumerken, dass es sich Gberwiegend
um Erstpflege-MaRnahmen bzw. Neuschaffung von Strukturen und Biotopen handelt.
Dies ist prinzipiell zu begrtRen, gleichwohl sind diese MaRnahmen nur sinnvoll, wenn
eine dauerhafte Sicherung des gewlnschten Erhaltungszustands durch eine
regelmafige Pflege gewdhrleistet wird. Eine Wiederherstellung offener Kalkfelsen und
Kalkschotterflachen bzw. von Magerrasenstandorten durch Entnahme von Gehdlzen
hat nur einen geringen positiven Effekt fir die zu fordernden Zielarten, wenn nicht eine
langfristige Offenhaltung dieser Habitatstrukturen gesichert wird. Eine wichtige
Forderung ist daher, dass die aufgelisteten Malinahmenvorschlage bindend mit einer
dauerhaften Pflege verbunden werden. Ebenso ist die dauerhafte Pflege von
bestehenden Habitatstrukturen in schlechtem Erhaltungszustand, die aufgrund der
besonderen Schutzverantwortung prioritdr zu erhalten und zu entwickeln sind, als
wichtige Mal3nahme mit aufzunehmen.
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5.2

SUCHRAUME

Fir MalBnahmen mit einer hohen Relevanz fur die vorrangig zu fordernden
Anspruchstypen bzw. Zielarten wurden Suchrdume ausgewéhlt und in Karte 1 (siehe
Anhang) raumlich dargestellt. Die Zuordnung der Maf3nahmen zu den Suchrdumen
und den vorrangigen Anspruchstypen erfolgt in Tabelle 10. Dabei wird hinsichtlich des
Handlungsbedarfs zwischen folgenden Kategorien unterschieden:

o A: Lebensraumerweiterung
e B: Erhalt und Optimierung

Unter A wurden in erster Linie Flachen ausgewahlt, die noch Potenziale fir die
vorrangig zu fordernden Anspruchstypen enthalten, die sich aktuell aber in einem
derart schlechten Zustand befinden, dass davon auszugehen ist, dass der
Biotopverbund nur noch eingeschrankt oder gar nicht mehr gewahrleistet ist. Hier
besteht zur Wiederherstellung bzw. Erweiterung dringender Handlungsbedarf, v. a.
sofern noch entsprechende Zielartenvorkommen existieren. Andere Bereiche wie das
NSG Digelfeld oder das Ehestetter Tal weisen derzeit noch vergleichsweise giinstige
Voraussetzungen fur die jeweiligen Zielartenkollektive auf und sind daher vordringlich
zu sichern und weiter zu optimieren. Sie konnen ggf. Kernflachen fir den
Biotopverbund bilden.

Tabelle 10: Suchrdaume fur vorrangige Malnahmen aus dem Endbericht des IS ZAK

(Verortung in Karte 1)

A: Lebensraumerweiterung

Suchraum: 1 westlich Ehestetten

Beschreibung: Trockenwarme Waldsaume mit Magerrasenresten
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A)

MaRnahmen: ¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung

o Entwicklung selten gemahter Gras-/Krautsdume trockener Standorte

Suchraum: 2 nordlich Indelhausen

Beschreibung: Wacholderheidenrest mit Steinhaufen

Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A)

MaRnahmen: o Ricknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung
Suchraum: 3 GroRes Lautertal nérdlich Indelhausen

Beschreibung: Grunland, tw. mit Nasswiesen und gewasserbegleitenden Staudenfluren
Anspruchstypen: Nahrstoffreiches Feucht- u. Nassgriinland (C)

MaRnahmen: ¢ Entwicklung kleinflachiger Schilfréhrichte und Hochstaudenfluren

e Ausweisung breiter, selten genutzter Brachestreifen (> 5 m) zwischen
Gewassern und angrenzenden Nutzflachen
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Suchraum: 4 westlich Hilbenhof
Beschreibung: reich strukturierte Heckenlandschaft mit intensivem Griinland
Anspruchstypen: Mittleres Grunland (B)
MaRnahmen: e Forderung diingungsarmer Grinlandnutzung mit zielartenorientierten
Mahd-/ bzw. Beweidungsterminen
¢ Pflanzung/Neuanlage von Hecken
o Abschnittweises ,auf den Stock setzen‘ vorhandener Hecken-/
Gebilischzeilen
Suchraum: 5 Langes Tal bei Anhausen
Beschreibung: Blockschutthalde mit Gehdlzsukzession
Anspruchstypen: Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D)
MaRnahmen: ¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung
Suchraum: 6 Gerberhohle
Beschreibung: Blockschutthalde mit Gehdlzsukzession
Anspruchstypen: Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D)
MafRnahmen: ¢ Riicknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung
Suchraum: 7 Grofl3es Lautertal stidlich Anhausen
Beschreibung: Grinland, tw. mit Nasswiesen und gewasserbegleitenden Staudenfluren
Anspruchstypen: Nahrstoffreiches Feucht- u. Nassgriinland (C)
Maflnahmen: ¢ Entwicklung kleinflachiger Schilfréhrichte und Hochstaudenfluren
¢ Ausweisung breiter, selten genutzter Brachestreifen (> 5 m) zwischen
Gewassern und angrenzenden Nutzflachen
Suchraum: 8 Wacholderheiden an der L 249 nordlich Hayingen
Beschreibung: Wacholderheidenreste, z. T. stark verbuscht
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A)
MaRnahmen: ¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung
Suchraum: 9 Gewanne Harnischrain, Wasenacker nordlich Hayingen
Beschreibung: reich strukturierte Heckenlandschaft mit z. T. extensivem Grinland
Anspruchstypen: Mittleres Grunland (B)
MaRnahmen: o Forderung dingungsfreier bzw. -armer Grinlandnutzung mit zielarten-
orientiertem Mahd-/ bzw. Beweidungsterminen
¢ Pflanzung/Neuanlage von Hecken
o Abschnittweises ,auf den Stock setzen' vorhandener Hecken-/
Gebulschzeilen
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Suchraum: 10
Beschreibung:

Anspruchstypen:

MaRnahmen:

Suchraum: 11
Beschreibung:

Anspruchstypen:

MaRnahmen:

Suchraum: 12
Beschreibung:

Anspruchstypen:

MaRnahmen:

Suchraum: 13
Beschreibung:

Anspruchstypen:

MaRnahmen:

Suchraum: 14
Beschreibung:

Anspruchstypen:

MaRnahmen:

Suchraum: 15
Beschreibung:

Anspruchstypen:

MaRRnahmen:

Schweiftal

Wacholderheide, stark verbracht

Kalkmagerrasen (A)

¢ Riicknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung

stidwestlich von Hayingen
reich strukturierte Heckenlandschaft mit z. T. extensivem Grinland
Mittleres Grunland (B)

e Forderung diingungsarmer Grinlandnutzung mit zielartenorientiertem
Mahd-/ bzw. Beweidungsterminen

¢ Pflanzung/Neuanlage von Hecken

o Abschnittweises ,auf den Stock setzen' vorhandener Hecken-/
Geblschzeilen

Werfental

Felsen, Uberwiegend mit Gehdélzen zugewachsen; noch 2-3 gréfere
offene Bereiche

Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D)
¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung

Gewanne Greuter, Scheibe

trocken-warme Waldrander mit Magerrasenresten und Gebiischsdumen;
z. T. durchgewachsene Wacholderheide

Kalkmagerrasen (A)

¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung
o Herstellung extensiv genutzter Weideverbundsysteme

Kalksteinbruch Sonderbuch

Steinbruchstruktur auf Hochflache, kaum Tiefenabbau, Stauwasser nach
Regen

Rohbodenbiotope inkl. entspr. Kleingewasser (E)

¢ Verzicht auf Verfillung von Materialentnahmestellen
¢ Anlage/Pflege ephemerer Kleingewasser

Gauinger Travertin-Steinbruch

Steinbruch mit temporaren Kleingewéasser nach Regen, Kalkschutthalde,
Gehdlzsukzession, Saum- und Ruderalvegetation trockenwarmer
Standorte

Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D);
Rohbodenbiotope inkl. entspr. Kleingewasser (E)

o Verzicht auf Verfillung von Materialentnahmestellen

¢ Anlage/Pflege ephemerer Kleingewasser

¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung auf der
Kalkschutthalde
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36 5. MalBnahmen und Suchrdume
Suchraum: 16 Kalksschutthalde an der L 245 nordlich Zwiefalten
Beschreibung: z. T. sehr stark verbuschter Magerrasen, steile Kalkschutthalde und
anstehende Felsen
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A);
Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D)
MaRnahmen: ¢ Riicknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung
Suchraum: 17 Gewanne Rieder Hohe, Ganstal ndrdlich Baach
Beschreibung: Griinland mit Magerrasenresten an trockenwarmen Saumen
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A);
Mittleres Grunland (B)
MaRnahmen: e Forderung dungungsfreier Grinlandnutzung mit zielartenorientiertem
Mahd-/ bzw. Beweidungsterminen
¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung
¢ Entwicklung selten gemahter Gras-/Krautsdume trockener Standorte
Suchraum: 18 Gewann Steinhausen westlich Hochberg
Beschreibung: trockenwarme (Wald)Saume mit Magerrasenresten, flachige
Magerrasenreste und durchgewachsene Wacholderheiden
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A);
Mittleres Grinland (B)
MaRnahmen: ¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung
¢ Entwicklung selten gemahter Gras-/Krautsdume trockener Standorte
Suchraum: 19 Felsbander an der K 6745 zwischen Zwiefalten und Mdrsingen
Beschreibung: Felsbander, Uberwiegend mit Gehbélzen zugewachsen; abschnittsweise
noch offene Bereiche
Anspruchstypen: Kalkfelsen, Kalkschotterflachen (D)
Maflnahmen: ¢ Riicknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung
Suchraum: 20 Kalkfelsen an der K 6745 westlich Mdrsingen
Beschreibung: Flachiger Magerrasenrest, mit Felsen
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A)
MaRnahmen: ¢ Ricknahme fortgeschrittener Geholzsukzession / Verbuschung
B: Erhalt und Optimierung
Suchraum: 21 Ehestetter Tal
Beschreibung: Ehestetter Tal mit Wacholderheiden, Magerrasen und Magerwiesen
Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A)
MaRnahmen: ¢ Forderung diingungsfreier Grinlandnutzung mit zielartenorientiertem
Mahd-/ bzw. Beweidungsterminen
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5.3

Suchraum: 22 Kalkfelsen an der K 6745 westlich Mérsingen

Beschreibung: Flachiger Magerrasenrest, mit Felsen

Anspruchstypen: Kalkmagerrasen (A)

MaRnahmen: ¢ Riicknahme fortgeschrittener Gehdlzsukzession / Verbuschung

Suchraum: 23 Zwiefalter Ach oberhalb von Gossenzugen

Beschreibung: Artenreiches Feuchtgriinland an der Zwiefalter Ach oberhalb von
Gossenzugen

Anspruchstypen: Nahrstoffreiches Feucht- u. Nassgrinland (C)

MaRnahmen: ¢ Forderung dingungsarmer Grinlandnutzung mit zielartenorientiertem

Mahd-/ bzw. Beweidungsterminen
¢ Entwicklung kleinflachiger Hochstaudenfluren

ZIELKONFLIKTE

Aus den vom IS ZAK generierten Malinahmen fir die prioritdr zu behandelnden
Artengruppen und Anspruchstypen ergibt sich ein teilweise gegenséatzlicher
Handlungsbedarf. So ist beispielsweise eine Erstpflege verbrachter bzw. verbuschter
Magerrasen und Magerwiesen (Mafinahmen I.1 und 1.6) eine wichtige MaRnahme, um
der besonderen Schutzverantwortung der Gemeinde gerecht zu werden. Gleichzeitig
kénnen jedoch inzwischen etablierte Zielarten, die auf Brache- oder Saumstadien
entsprechender Standorte angewiesen sind, hierdurch beeintrachtigt werden. Bei einer
Freistellung von Lesesteinriegeln (MaBnahme I11.4) muss beachtet werden, dass es
sich bei den inzwischen etablierten Hecken und Feldgehélze um nach § 32 NatSchG
geschitzte Biotope handelt. Ihre Entfernung bedirfte einer Ausnahmegenehmigung.
Hier ist eine enge Zusammenarbeit mit dem Landratsamt erforderlich und
wulnschenswert. Eine Umwandlung von Ackerland in extensives Griunland bedingt
zumindest auf produktiven Standorten einen Zielkonflikt mit der Landwirtschaft, die in
Gebieten mit der Moglichkeit zur ertragreichen Bewirtschaftung ungern auf diese
verzichtet. Die Neuanpflanzung von Hecken und Feldgehdlzen im Offenland
(MaBnahmen 1V.1 und V.2) kdnnte sich negativ auf die zu férdernden Offenlandarten
(v. a. Feldlerche) auswirken.

Diese offensichtlichen Gegensatze in den unterschiedlichen Zielsetzungen kénnen nur
im Rahmen eines schlissigen Gesamtkonzeptes fur das gesamte Bearbeitungsgebiet
geldst werden. Die Ausweisung von Suchraumen mit Vorrangflachen fir die jeweiligen
MalRnahmen kann zu einem Nebeneinander der unterschiedlichen Bestrebungen
beitragen und helfen, den Belangen aller Beteiligten gerecht zu werden.
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38 5. MalBnahmen und Suchrdume
54 HINWEISE ZUR UMSETZUNG DER MARNAHMEN
Fur viele Zielarten lassen sich Schutzmafnahmen im Rahmen regionaler und
Uberregionaler Artenschutzprogramme bzw. landwirtschaftlicher Forderprogramme
realisieren. Sie geben der Kommune zum einen die Moglichkeit zur Refinanzierung
ihrer  Artenschutzbemihungen  und  andererseits die  Gelegenheit, ihr
naturschutzfachliches Engagement in der Offentlichkeit bekannt zu machen.
Beispiele fir forderfahige spezifische Artenschutzmalinahmen sind der Aktionsplan
Biologische Vielfalt (111-Artenkorb) sowie das Arten- und Biotopschutzprogramm des
Landes (ASP). Darliber hinaus lassen sich Mal3nahmen fur einige spezifische Arten
dem naturschutzfachlichen Okokonto zuordnen. Spezifische BiotopschutzmaBnahmen
sollen kunftig durch den geplanten Landschaftserhaltungsverband Reutlingen (LEV)
unterstitzt werden. Auf landwirtschaftlich genutzten Flachen bestehen auf3erdem
Fordermdglichkeiten im Rahmen von Agrarumweltprogrammen wie MEKA.
Im Folgenden wird eine Auswahl entsprechender Schutzprogramme und —instrumente
vorgestellt.
Schutzprogramm/Instrument Beispiel-Zielarten
Naturschutzfachliches Okokonto: = siehe Tabelle 12
Forderung spezifischer Arten gemalf der
Okokontoverordnung
Aktionsplan Biologische Vielfalt: = Gelbbauchunke
z. B. EnBW-Amphibienschutzprogramm im Rahmen des | = Kammmolch
111-Artenkorbes = Kreuzkrote
= Laubfosch
Arten- und Biotopschutzprogramm des Landes (ASP): = siehe Tabelle 12
Landesprogramm zum Schutz und Erhalt stark bedrohter
Tier- und Pflanzenarten sowie ihrer Lebensrdume
Hinweis: Durchfuhrung von Maflinahmen nur in
Absprache mit dem Regierungsprasidium Tibingen
(Referat 56).
Landschaftserhaltungsverband Reutlingen (LEV): = Grauschuppige Sandbiene
Erhaltung und Entwicklung von Kulturlandschaften, die = Heidegrashupfer
fur die biologische Vielfalt besonders wichtig sind und die | = Heidelerche
auf Pflege angewiesen sind; im Landkreis insbesondere = Schlingnatter
Wacholderheiden, Magerrasen, Hecken (fir zweites = Schwarzfleckiger Ameisen-
Quartal 2013 in Planung) Blauling
Adrarumweltprogramme: = Braunkehlchen
z. B. MEKA-FérdermaRRnahmen fir artenreiche = Braunschuppige Sandbiene
Mé&hwiesen u. a. als Lebensraum zahlreicher = Schlusselblumen-Wirfelfalter
Insektenarten = Wanstschrecke
= Zauneidechse
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6 WEITERE ZU BERUCKSICHTIGENDE EUROPARECHTLICH
GESCHUTZTE TIERARTEN

Die Zielsetzung des ZAK fokussiert auf den speziellen Populationsschutz. Rechtliche
Vorgaben spielen nur eine untergeordnete Rolle, gleichwohl besteht eine gewisse
Korrelation zwischen ricklaufigen und gesetzlich geschitzten Arten.

Bei der Auswahl weiterer in Planungsprozessen zu berlcksichtigenden Arten bzw.
Artengruppen, werden gezielt die nach Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie
geschitzten Tiere einbezogen. Diese sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Prifung bzw. der Umweltschadensprifung von besonderer Bedeutung, da eine
Beeintrachtigung ihres Erhaltungszustandes rechtliche Konsequenzen zur Folge haben
kann und eine friihzeitige und umfassende Bearbeitung zwingend erforderlich ist.

Auf Basis der glltigen Rechtslage, den im Gelande vorgefundenen Habitatstrukturen
und dem Wissen um die aktuelle Verbreitung der relevanten Arten, wurden 11 weitere
Arten ausgewahlt. Fir diese ist ein Vorkommen auf den Gemeindeflachen hinreichend
wahrscheinlich oder nicht auszuschlief3en, so dass sie im Rahmen der Planungen von
konkreten  Vorhaben  bericksichtigt missen.  Ein  vertiefender
Untersuchungsbedarf kann jedoch nicht generell abgeleitet werden, sondern richtet
sich mafRgeblich nach den im konkreten Vorhabensgebiet vorhandenen Habitat-

werden

strukturen.

Tabelle 11: Arten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie

Name deutsch Name wissenschaftlich FFH Hayingen Zwiefalten
Flederméause
Braunes Langohr Plecotus auritus Y, Vorkommen Vorkommen
nachgewiesen wahrscheinlich
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula v Vorkommen Vorkommen
wahrscheinlich wahrscheinlich
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus v Vorkommen Vorkommen
wahrscheinlich wahrscheinlich
Mackenfledermaus Pipistrellus . v Vorkommen mdglich Vorkommen mdglich
pygmaeus/mediterraneus
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii W Vorkommen méglich Vorkommen méglich
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v Vorkommen Vorkommen
nachgewiesen wahrscheinlich
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus v Vorkommen sehr Vorkommen sehr
unwahrscheinlich unwahrscheinlich
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v Vorkommen Vorkommen
nachgewiesen wahrscheinlich
Sonstige Saugetiere
Haselmaus Muscardinus avellanarius v Vorkommen Vorkommen
wahrscheinlich wahrscheinlich
Schmetterlinge
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina [\ Vorkommen méglich Vorkommen moglich
Spanische Flagge Callimorpha I Vorkommen Vorkommen
quadripunctaria wahrscheinlich wahrscheinlich
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7. Zusammenfassung

ZUSAMMENFASSUNG

Im Rahmen der ersten Phase des Biodiversitats-Checks wurde auf Basis einer
mehrtagigen Ubersichtsbegehung und einer flachendeckenden Nutzungskarte fur die
Gemeinden Hayingen und Zwiefalten mittels Anwendung des Informationssystems
Zielartenkonzept (IS ZAK) ein naturschutzfachliches Leitbild auf Gemeindeebene
erstellt und daraus ein MaRnahmenkonzept zur Sicherung und Optimierung der
Artenvielfalt entwickelt.

Im Ergebnis konnten von 57 Zielarten des IS ZAK aktuelle Vorkommen im Plangebiet
ermittelt werden. Von landesweiter Bedeutung ist dabei das Vorkommen des vom
Aussterben bedrohten Feldgrashiipfers bei Ehestetten. Ahnlich wertvoll sind die
Nachweise der gleichfalls vom Aussterben bedrohten Landesarten Berglaubsénger
und Heidelerche zu bewerten, auch wenn aktuelle Brutnachweise aus den
angestammten Brutgebieten im Glastal bzw. im Digelfeld fehlen. Zu den landesweit
stark gefahrdeten Arten im Plangebiet gehéren u. a. der WarzenbeiRer und der
Blauschwarze Eisvogel im NSG Digelfeld. Die zahlreichen Naturh6hlen im Plangebiet
beherbergen aulerdem wichtige Winterquartiere verschiedener Fledermausarten aus
der Region. Dariber hinaus sind im Plangebiet Vorkommen weiterer 23 Zielarten
wahrscheinlich, von denen die meisten wie der Biber und die Kreuzotter auf der Roten
Liste stehen. Die groRe Anzahl nachgewiesener bzw. anzunehmender Vorkommen
stark geféhrdeter Zielarten unterstreicht die Bedeutung des Plangebiets fir die
landesweite Artenvielfalt.

Ursachlich hierfur ist die Biotopausstattung des Plangebiets mit ihrer Mischung aus
artenreichen Anspruchstypen wie den Kalkmagerrasen sowie landesweit seltenen
Anspruchstypen mit spezifischen Zielartenkollektiven wie Kalkfelsen, Ho6hlen und
Stollen. Wegen ihres Anteils an Habitatpotenzialflachen wurde den Gemeinden im
Plangebiet fur insgesamt finf Anspruchstypen eine besondere Schutzverantwortung
zugewiesen, die ein besonderes Entwicklungspotenzial fiir diese Zielartenkollektive
kennzeichnen. Hierzu zahlen Kalkmagerasen, Mittleres Grinland, Kalkfelsen und
Kalkschotterflachen, Rohbodenbiotope inkl. entspr. Kleingewéasser sowie Héhlen und
Stollen. Dartiber hinaus wurde die GroRRe Lauter als prioritares FlieRgewasser mit einer
besonderen Bedeutung fur den Artenschutz und als Lebensraum ausgewéhlter Arten
eingestuft. Da das IS Zielartenkonzept nur einen Teil der fur die Biodiversitat im
Plangebiet relevanten Anspruchstypen abbildet, wurden im Rahmen des Biodiversitats-
Checks zusétzlich Zielartenkollektive fur Acker, Feuchtgrinland, Wald, Lichtwald und
den Siedlungsbereich definiert.

Ein Teil der Anspruchstypen im Untersuchungsgebiet weist derzeit ein erkennbares
Optimierungs- und/oder Erweiterungspotenzial auf. Vorrangiger Handlungsbedarf
besteht bei Kalkmagerasen, Griinland und Kalkfelsen bzw. Kalkschotterflachen. Hier
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sollte v. a. die Rucknahme fortgeschrittener Geholzsukzession und Verbuschung auf
den naturschutzfachlich wertvollen Flachen forciert werden. Weiterhin wére eine
Extensivierung der Grinlandnutzung, z. B. durch ungediingte Teilflachen und ein
naturschutzfachlich angepasstes Mahd- und Beweidungsregime, anzustreben. Fir die
im Gebiet vorhandenen Abbaustellen mit ihren wertvollen Rohbodenbiotopen sollten
frihzeitig geeignete Rekultivierungskonzepte entwickelt werden, die auch spezifische
ArtenschutzmalRnahmen wie die Anlage von Kleingewéassern bertcksichtigen.
Erganzend kann der Strukturreichtum im Offenland geférdert werden, z. B. durch die
Freistellung von Lesesteinhaufen oder die Pflanzung bzw. Pflege von Gehdlzen im
Offenland. Um die Effizienz der MalRhahmen zu steigern, aber auch um arten-
schutzrechtliche Konflikte zu vermeiden, sollte die Umsetzung der Mal3nahmen auf
Basis konkreter Bestandsdaten und unter fachlicher Begleitung durch Experten
erfolgen. Hierflr wird eine vertiefte Erhebung ausgewdhlter, besonders planungs-
relevanter Zielarten empfohlen (Phase 2 des Biodiversitats-Checks).

Eine Verbesserung des Besiedlungspotenzials in den vorhandenen Wald- und
Siedlungsbereichen, z. B. durch die Erhéhung des Altholzanteils und die Schaffung
offener Stellen im Wald bzw. die Installation von Nisthilfen an Geb&uden, ist
grundsatzlich empfehlenswert, jedoch nicht vorrangig. Sie bedarf in jedem Fall einer
engen Zusammenarbeit und Abstimmung mit dem Forst und den Eigentiimern.
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Tabelle 12:  Endgultige Zielartenliste aus dem Informationssystem Zielartenkonzept
(Anspruchstyp: A - Kalkmagerrasen, B - Mittleres Griinland, C - Nahrstoffreiches Feucht- u. Nassgrunland, D - Kalkfelsen, Kalkschotterflachen, E - Rohbodebiotope inkl. entspr.
Kleingewésser, F - Acker, G - Wald, H - Hohlen, Stollen, | — Lichtwaldhabitate und Lichtungen)
5|8
sl |2 3 k] c| o €
SHEEERREEE E| & : _| e
EMEEEEEEEE ElD 2 | = Vorkommenswahr- S| s
cIEEEREEEE Name x| ¥ 5 | @ scheinlichkeit* 5| S| o
¥|S|t|xe|l22T|Cla : . = < N _ 3 2| 8| &
<lololalwlelolZ|2] 5| Name deutsch wissenschaftlich |l =l & & |Hayingen |Zwiefalten | Bemerkung glol
Brutvégel (Aves), Untersuchungsrelevanz 1
Berglaubsanger Phylloscopus bonelli aktuelle Brut- bzw. Zugzeitnachweise an den
A D G ! ’ ’ g i LILATT] AR 1 nachg. nachg. Talhdngen von Zwiefa?ter Ach und GroRRer Lauter (ASP) L °
A[B|C Braunkehlchen Saxicola rubetra 1[{LA]J1| NR 1 maoglich maoglich )
E Flussregenpfeifer Charadrius dubius 1] z ZAK | V mdglich mdglich -
B F Grauammer Emberiza calandra 1[LA NR 2 sehr unw. sehr unw. -l e
Heidelerche Lullula arborea 2007 Beobachtungen im NSG Digelfeld. Kein aktueller
A E | 1{LA|J1| NR 1 nachg. Brutnachweis (KRAMER 2011). Vorkommen in l|e|e
Kalksteinbriichen unwahrscheinlich.
B F Kiebitz Vanellus vanellus 1]|LA NR sehr unw. sehr unw. | nur Durchziigler/Rastvogel -l e
Raubwiirger Lanius excubitor Anfang der 1980er Jahre Brutvogel im NSG Digelfeld.
AlB | 1lal 1] NR 1 nachg. méglich Keine Brutnachwe_ise aus j[]ngerer _Zeit! jedoch nach 1
aktuellen Nachweisen von einer zeitweisen Nutzung als
Winterlebensraum auszugehen (KRAMER 2011).
Rohrweihe Circus aeruginosus 1| N|1] ZAK | 3 sehr unw. - .
A DIE|F Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 3| LA NR 1 sehr unw. sehr unw. | nur Durchzigler 2 °
B|C F Wachtelkdnig Crex crex 1[{LA]J1| NR 1 maoglich maoglich 1 °
Wei3storch Ciconia ciconia 1| N|1] ZAK | V sehr unw. -
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 1| N ZAK 2 sehr unw. sehr unw. -
Brutvogel (Aves), Untersuchungsrelevanz 2
C G | Baumfalke Falco subbuteo 1| N ZAK | 3 wabhrs. nachg. Nachweis im Gewann Tautsch/Zwiefalten (GOG 2012) | 2
AlB | Baumpieper Anthus trivialis 1 ZAK | 3 nachg. nachg. Altere Nachweise im Glastal und NSG _Tannenhalde. 2
Aktuelle Vorkommen sehr wahrscheinlich
Blaukehichen Luscinia svecica 1 1| ZAK - sehr unw. - °
Dohle Corvus monedula u. a. aktuelle Brutnachweise in altholzreichen Bu-
D G 1| N ZAK | 3 nachg. wabhrs. chenwaldbestanden im Gewann Schopfloch/Hayingen 2 .
(KRAMER 2011)
Feldlerche Alauda arvensis nahezu flachendeckende Nachweise im Offenland im
B F 1| N ZAK | 3 nachg. nachg. Rahmen der Erhebung windkraftsensibler Vogelarten 2
(GOG 2012)
G Grauspecht Picus canus 1| N ZAK | V nachg. nachg. Gewann Greuter (GOG 2012), Glastal (DITTMAR 1985) -
C G Kuckuck Cuculus canorus 1| N ZAK | 3 nachg. wabhrs. Gewann Osterhart (GOG 2008) 2
J | Mehlschwalbe Delichon urbicum 1[N ZAK 3 nachg. nachg. Brutzeitbeobachtungen im Plangebiet (GOG 2008) -
J | Rauchschwalbe Hirundo rustica 1[N ZAK 3 nachg. nachg. Brutzeitbeobachtungen im Plangebiet (GOG 2008) -
G | RaufuBkauz Aegolius funereus 11N ZAK | v wahrs nachg aktuelles Brutvorkommen im Bereich GroRe Heune- )
) ) burg/Zwiefalten (mdl. Mitt. Sikora)
F Rebhuhn Perdix perdix 1|LAJ1] NR 2 nachg. nachg. bereits 1993 als selten eingestuft (BROMMER 1993) 1| e
Teichhuhn Gallinula chloropus 1[N ZAK 3 wabhrs. wabhrs. -
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G Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 11N ZAK | 2 nachg. nachg. Glastal (D_|T_TMAR 1985), aktuelles Vorkommen }
wahrscheinlich
Wasserralle Rallus aguaticus 1|LB NR 2 sehr unw. sehr unw. -
Wendehals Jynx torquilla Vorkommen auf der Flachenalb um Hayingen (PUSTAL
B Gl |! 1|LB|{1] NR | 2 | nachg. nachg. | 5001) und im Glastal (DITTMAR 1985) 1le
Brutvdgel (Aves), Untersuchungsrelevanz 3
G Rotmilan Milvus milvus 10N ZAK ) nach nach Vorkommen in strukturreichen Wald-Offenland- )
9. 9. Komplexen im gesamten Plangebiet (GOG 2012)
Wespenbussard Pernis apivoris Brutnachweise auf direkt angrenzender Miinsinger
G 1| N ZAK | 3 wabhrs. wabhrs. Gemarkung. Brutvorkommen in strukturreichen -
Waldgebieten um Hayingen wahrscheinlich
Amphibien und Reptilien (Amphibia und Reptilia), Untersuchungsrelevanz 1
Européische Emys orbicularis B
Sumpfschildkréte 3|LA NR sehr unw.
| Gelbbauchunke Bombina variegata 1|LB|1] NR 2 mdglich wabhrs. -
Kammmolch Triturus cristatus 1]|LB NR 2 maoglich maoglich -
Amphibien und Reptilien (Amphibia und Reptilia), Untersuchungsrelevanz 2
Feuersalamander Salamandra
G salamandra 1N ZAK 3 sehr unw. sehr unw. -
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae 1| N ZAK | G mdoglich mdoglich -
E|F Kreuzkrote Bufo calamita 1({LB]1| NR 2 maoglich maoglich 1|e
A DIE | Kreuzotter Vipera berus 1|LAJ1] NR 2 wabhrs. wabhrs. 1| e
Laubfrosch Hyla arborea 1|({LB]1]| NR 2 sehr unw. sehr unw. -l e
Ringelnatter Natrix natrix 1| N ZAK | 3 wabhrs. wabhrs. -
A D Schlingnatter Coronella austriaca 1| N ZAK | 3 wabhrs. mdoglich 2
Amphibien und Reptilien (Amphibia und Reptilia), Untersuchungsrelevanz 3
A[B] [D[E[F] [ [1[ [zauneidechse [ Lacerta agilis 1[N ZAK [V wahrs. [ wahrs. [ NSG Digelfeld (DITTMAR 1984), Glastal (DITTMAR 1985) | -
Heuschrecken (Saltatoria), Untersuchungsrelevanz 1
A F Feldgrashiipfer Chorthippus apricarius | 1 [LA| 1| NR nachg. nachg. Flachenalb Ehestetten, Maiersberg, 2005 (ASP) 1 .
A Kleiner Heidegrashupfer St_enobpthrus >lel1l NR 2 wahrs. méglich 1]1ele
stigmaticus
B Wanstschrecke Polysarcus denticauda | 2 [LB | 1| NR 3! mdoglich mdoglich 1|(e]|e
A WarzenbeilRer Decticus verrucivorus 1|LB NR 2 nachg. wabhrs. NSG Digelfeld (Dokumentationsbégen 2007) 2 .
Heuschrecken (Saltatoria), Untersuchungsrelevanz 2
Blauflugelige Oedipoda caerulescens - .
A D|E | Adlandschrecke 1N ZAK 3 maoglich maoglich 2 .
A olE | Buntba}uchlger Omocestus rufipes 11N ZAK 3 méglich méglich 5 N
Grashupfer
E | Gefleckte Myrmeleotettix 11N ZAK nachg. nachg. 2 N
Keulenschrecke maculatus
A Heidegrashupfer Stenobothrus lineatus 1| N ZAK | 3 nachg. nachg. NSG Digelfeld (Dokumentationsbégen 2007) 2
AlB|C | Plumpschrecke Isophya kraussii 1|LB NR \ wabhrs. wabhrs. - .
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Rotflugelige Psophus stridulus NSG Digelfeld (Dokumentationsbégen 2007, DITTMAR
A D Schnarrschrecke 1|LB NR 2 nachg. 1984), Glastal (DITTMAR 1985) 2 °
C Sumpfschrecke Stethophymagrossum |1 |LB| 1] NR 2 maoglich maoglich 1
A DIE Verkannter Grashipfer | Chorthippus mollis 1| N ZAK | 3 mdglich mdglich 2
A [ Westliche Beil3schrecke | Platycleis albopunctata | 1 | N ZAK 3 nachg. nachg. 2
A blE | Zweipunkt- Tetrix bipunctata 11N ZAK | 3 nachg. nachg. NSG Digelfeld (Dokumentationsbégen 2007) 2
Dornschrecke
Tagfalter und Widderchen (Lepidoptera), Untersuchungsrelevanz 1
A D Apollofalter Parnassius apollo 1|LAJ1] NR 1 mdglich mdglich 1 °
A Sphwarzbrauner Wiirfel- | Pyrgus serratulae 1| LB NR 5 nachg. wahrs. Sldwesthang des "Schopflochs" (2006) (KRAMER 2011) 2 N
Dickkopffalter
Segelfalter Iphiclides podalirius 1|LAJ1] NR sehr unw. sehr unw. - .
Spatsommer-WurfeI- Pyrgus cirsii 3| LA NR 1 sehr unw. sehr unw. ) N
Dickkopffalter
WeiRdolch-Blauling Polyommatus damon 1[LAJ1]| NR 1! sehr unw. sehr unw. -|le|e
Tagfalter und Widderchen (Lepidoptera), Untersuchungsrelevanz 2
B|C Ampfer-Grinwidderchen | Adscita statices 1| N ZAK | 3 wabhrs. nachg. 2
A D|E Argus-Blauling Plebeius argus 1| N ZAK | V nachg. nachg. u. a. Gewann Rauhe Acker (GOG 2008) -
AlB|C | Baldrian-Scheckenfalter | Melitaea diamina 1| N ZAK | 3 mdglich mdglich 2
Al B | Beilfleck-Widderchen Zygaena loti 1[N ZAK | V wabhrs. wabhrs. -
A | Be_rgkronwmken— Zygaena fausta 1lel1l NR 31 méglich nachg. westlich von Zwiefalten, unweit Parkplatz B 312 (2007), 1] ele
Widderchen ASP
A | Bibernell-Widderchen Zygaena minos 1| N ZAK nachg. maoglich | NSG Digelfeld (Dokumentationsbégen 2007) 2
Blauschwarzer Eisvogel | Limenitis reducta NSG Digelfeld; Stidwesthang des "Schopflochs" (ASP,
A D | 1|LB NR 2! nachg. nachg. KRAMER 2011); Glastal (DITTMAR 1985), Vorkommen an | 2 .
den Sudhangwaldern
A D | Braunauge Lasiommata maera 1| N ZAK wabhrs. wabhrs. 2
Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous
B Ameisen-Blauling 1({LB|1| NR 3 sehr unw. sehr unw. -|le|e
Ehrenpreis- Melitaea aurelia Schweiftal (KRAMER 2011)
A Scheckenfalter 1N ZAK 3 nachg. wabhrs. 2
Esparsetten-Widderchen | Zygaena carniolica - Schweiftal, Stidwesthang des "Schopflochs" (2006)
A D | 1| N ZAK nachg. maoglich (KRAMER 2011) 2 °
A | Feuriger Perlmutterfalter | Argynnis adippe 1[N ZAK nachg. nachg. u. a. Schweiftal (KRAMER 2011); Glastal (DITTMAR 1985) | 2
B Fchke_anumen— Jordanita globulariae 1 ZAK sehr unw. sehr unw. ) N
Grunwidderchen
Graubindiger Erebia aethiops Ubersichtsbegehung 2012; NSG Digelfeld, Schweiftal,
Al B | Mohrenfalter 1N ZAK 3 nachg. nachg. Sudwesthang des "Schopflochs” (KRAMER 2011); 2
Feriendorf Hayingen, Gewann Osterhart (GOG 2008)
A D Graublauer Bléuling Pseudophilotes baton 1|LB NR 2! maoglich maoglich 2 °
| Heide-Grunwidderchen | Rhagades pruni 1[N ZAK 3 sehr unw. sehr unw. -
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Himmelblauer Blauling Polyommatus bellargus NSG Digelfeld, Schweiftal, Stidwesthang des
A D|E ! 1IN ZAK | 3 | nachg. nachg. | wgepopfiochs” (KRAMER 2011); Glastal (DITTMAR 1985) | 2
Hufeisenklee- Zygaena transalpina - .
A | Widderchen 1| N ZAK 3 maoglich maoglich 2 .
A D K_Ielner Schlehen- Satyrium acaciae 1 ZAK wahrs. wahrs. 2
Zipfelfalter
A D | Komma-Dickkopffalter Hesperia comma 1| N ZAK nachg. mdoglich | NSG Digelfeld (2006) (KRAMER 2011) 2
Kreuzdorn-Zipfelfalter Satyrium spini u. a. NSG Digelfeld, Gewann Runder Burren, Schweiftal
A D : 1IN ZAK |3 nachg. nachg. (KRAMER 2011); Gewann Osterhart (GOG 2008) 2
A Krgu;enman-Amelsen- Maculinea rebeli 11 LaA NR 2 méglich 2l ele
Bléauling
B|C Lilagold-Feuerfalter Lycaena hippothoe 1|LB NR 3 mdglich mdglich 2
Magerrasen- Boloria dia u. a. NSG Digelfeld, Gewann Schopflochs (KRAMER )
B | Perimutterfalter 1N ZAK | V nachg. nachg. 2011)
AlB Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae 1 ZAK | 3 mdglich mdglich 2 °
Mattscheckiger Braun- Thymelicus acteon - o ]
Al B | Dickkopffalter 1 ZAK | V maoglich maoglich
| Mittlerer Perlmutterfalter | Argynnis niobe 2| LB NR 2! sehr unw. - °
Ostlicher Scheckenfalter | Melitaea britomartis - Schweiftal, Stidwesthang des "Schopflochs" (KRAMER
A ! LIN ZAK |3 nachg. moglich 2011); Glastal (DITTMAR 1985) 2
AlB | Platterbsen-Widderchen | Zygaena osterodensis 1|LB|1] NR 2! maoglich nachg. 1|(e]|e
Randring- Boloria eunomia -
C Perimutterfalter 1|LB NR 3! maoglich nachg. 2 .
Rotbraunes Coenonympha NSG Digelfeld; Schweiftal, Stidwesthang des
A Wiesenvdgelchen glycerion 1| N ZAK | 3 nachg. nachg. "Schopflochs" (KRAMER 2011); Gewann Rauhe Acker 2
(GOG 2008); Glastal (DITTMAR 1985)
A D | Roter Scheckenfalter Melitaea didyma 1| N ZAK wabhrs. wabhrs. 2
Schliisselblumen- Hamearis lucina u.a. Gewann Schopfloch (2006) (KRAMER 2011);
AlBIC ' | wirfelfalter L ZAK nachg. nachg. | Gowann Osterhart (GOG 2008) 2
Schwarzfleckiger Maculinea arion NSG Digelfeld, Gewann Runder Burren (2006)
A D Ameisen-Blauling L|LB NR 2 nachg. wahrs. (KRAMER 2011) 21|
Silberfleck- Boloria euphrosyne Schweiftal (2006) (KRAMER 2011); Glastal (DITTMAR
A | Perimutterfalter 1N ZAK 3 nachg. nachg. 1985) 2
Sonnenrdschen- Adscita geryon Glastal (DITTMAR 1985)
A Griinwidderchen 1N ZAK 3 wabhrs. wabhrs. 2 .
Sonnenrdschen-Wirfel- | Pyrgus alveus
A Dickkopffalter (alveus/trebevicensis) L|LB NR wahrs. wahrs. 2 °
A C | Storchschnabel-Blauling | Aricia eumedon 1[N ZAK maoglich nachg. 2
Sumpfhornklee- Zygaena trifolii )
Widderchen 1 ZAK 3 sehr unw. sehr unw.
A | Thymian-Widderchen Zygaena purpuralis 11N ZAK 3 nachg., méglich NSG Digelfeld, Schweiftal (2006) (KRAMER 2011); 5 N
Glastal (DITTMAR 1985)
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[ xlei(rja(ljr;(:gl;lécnhes Zygaena ephialtes 1| N ZAK | V sehr unw. sehr unw. -
Wachtelweizen- Melitaea athalia u.a. Gewann Rauhe Acker (GOG 2008); NSG Digelfeld
AlB : Scheckenfalter LN ZAK ] 3 nachg. nachg. (DITTMAR 1984), Glastal (DI(TTMAR 1985)) ’ 2
AlB Wegerich- Melitaea cinxia 11 LB NR 5 méglich méglich NSG Digelfeld (DITTMAR 1984) 2 N
Scheckenfalter
Wundklee-Blauling Polyommatus dorylas 1|LAJ1] NR sehr unw. sehr unw. -
Tagfalter und Widderchen (Lepidoptera), Untersuchungsrelevanz 3
G GroRer Fuchs Nymphalis polychloros | 3 | LB NR 2 wabhrs. nachg. 2
G Kleiner Schillerfalter Apatura ilia N ZAK 3 nachg. nachg.
G Trauermantel Nymphalis antiopa N ZAK 3 wabhrs. nachg.
malia)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
G Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB ZAK | 2 maoglich maoglich
Biber Castor fiber Nachweise an der Lauter bei Gundelfingen und
_— Buttenhausen/Gmd. Miinsingen (Alb Bote 31.12.2007);
LB ZAK 2 wahrs. maglich Vorkommen auch im Plange%iet ((GrorSes Lautertal) )
wahrscheinlich
J | Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 1|LB ZAK 2 wabhrs. wabhrs.
H J | Fransenfledermaus Myotis nattereri 1|LB ZAK | 2 nachg. wabhrs. Keller/Indelshausen, Winterquartier (AGF)
Graues Langohr Plecotus austriacus - Grol3e Gerberhohle, Keller/Indelshausen Langohren-
H J 1|LB ZAK 1 nachg. maoglich Winterquartiere (AGF)
G|H J | GroRRe Bartfledermaus Myotis brandtii 1|LB ZAK 1 nachg. mdoglich | Keller/Indelshausen, Winterquartier (AGF)
GroRRes Mausohr Myotis myotis Rehbuchhéhle, Bettelsmannhohle, GroRe Gerberhohle,
G| H J g g 1 ZAK 2 nachg. wahrs. Keller/Indelshausen Winterquartiere (AGF)
G Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1| N ZAK | 2 wabhrs. mdoglich
clH 3 Mopsfledermaus Barbastella 11 LA ZAK 1 wahrs. méglich
barbastellus
H J | Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 1| N ZAK | 2 mdoglich mdoglich -
Fische, Neunaugen und Flusskrebse (Pisces, Petromyzidae et Astacidae)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Bachneunauge Lampetra planeri 11N ZAK | oE nachg. wahrs. Gr_oI’Se Lauter Anhausen, Befischung 2007
(Fischartenkataster BW)
Bitterling Rhodeus amarus 1|LB ZAK | oE | sehrunw. sehr unw.
Edelkrebs Astacus astacus 1|LB ZAK | oE mdglich mdglich
Groppe, Mihlkoppe Cottus gobio GrolRe Lauter Anhausen (2007), Indelhausen (2009);
1N ZAK | oE nachg. nachg. Zwiefalter Ach unterhalb Gossenzugen (2010/2011)
(Fischartenkataster BW)
Huchen Hucho hucho 1]|LA ZAK | oE maoglich
Quappe, Trische Lota lota 1|LA ZAK | oE | sehrunw. sehr unw.
Rapfen Aspius aspius 1[N ZAK | oE sehr unw.
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis 1|LA ZAK | oE sehr unw.
Schneider SISSLZ?;?E: 1|LB ZAK | oE wabhrs. wabhrs.
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SteinbeilBer Cobitis taenia 1]|LA ZAK | oE | sehrunw. sehr unw. -
Steinkrebs Austropotamobius 11N Z2AK | oF nach wahrs Grol3e Lauter Anhausen (2007), Indelhausen )
torrentium 9. ) (2009/2010) (Fischartenkataster BW)
Streber Zingel streber 1]LA ZAK | oE mdoglich -
Libellen (Odonata)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Gestreifte Quelljungfer Cprdulegaster ol N1l zak | 2 sehr unw. sehr unw. }
bidentata
Wildbienen (Hymenoptera)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
E Blausc_hlllernde Andrena agilissima 11l zak | 2 méglich 1 .
Sandbiene
AlB | Brauns_chupp|ge Andrena curvungula 11N 1] zak 3 méglich méglich 2
Sandbiene
A D|E Franzosische Osmia ravouxi 1|B|1|zAK | 2 | méglich méglich 1 .
Mauerbiene
AlB Grausqhupplge Andrena pandellei 1INT1] zak | 3 nachg. méglich NSG Digelfeld (Dokumentationshégen 2007) 2 N
Sandbiene
A blE Matte N_atterkopf— Osmia anthocopoides 1lel1l zak | 2 méglich méglich 1 .
Mauerbiene
Sandlaufkafer und Laufkéafer (Cicindelidae et Carabidae)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Achselfleckiger Cymindis axillaris I -
A D|E G | Nachtlaufer 1({LA|1| ZAK 1 maoglich maoglich 1
C Bunter Glanzflachldufer | Agonum viridicupreum |4 |LB | 1| ZAK | 2 mdoglich 1
B F|G | Deutscher Sandlaufkéfer | Cylindera germanica 1|LA| 1] ZAK 1 sehr unw. sehr unw. - °
C Dunkler Uferlaufer Elaphrus uliginosus 2|LB|1] ZAK 2 maoglich maoglich
Grungg§trelﬂer Omophron limbatum 11l zak | 2 sehr unw. )
Grundlaufer
A D|E [ Kleiner i Licinus depressus 1|(B| 1| zAK | 2 | méglich maglich 1
Stumpfzangenlaufer
Langlicher Ahlenlaufer Bembidion elongatum 3|z |1]|ZAK | V sehr unw. -
Lehmufer-Ahlenlaufer Bembidion fluviatile 1|LA|1] ZAK 1 sehr unw. -
E Mondfleck-Ahlenlaufer Bembidion lunatum 1|LA]1] ZAK 2 maoglich 1
Sandufer-Ahlenlaufer Bembidion monticola 1| N|1] ZAK | 3 maoglich mdoglich -
Schwemmsand- Bembidion decoratum -
Ahlenlaufer 1z |1| ZAK | V maoglich -
G Sumpfwaﬂd— Platynus livens 3lel 1] zak 5 méglich )
Enghalslaufer
Vierpunkt-Krallenldufer | Lionychus quadrillum 1z |1| ZAK | V sehr unw. sehr unw. -
G Ziegelroter Flinklaufer Trechus rubens 1|({LB|1]| ZAK 2 sehr unw. sehr unw. -
C Zierlicher Grablaufer Pterostichus gracilis 1|(LB|1]| ZAK 2 maoglich wabhrs. Glastal (DITTMAR 1985) 1
Holzbewohnende Kéfer*, Untersuchungsrelevanz n.d.
| Alpenbock Rosalia alpina 1111l zaKk 5 sehr unw. sehr unw. fehlende Vernetzung zu Vorkommen am ndérdlichen lele
Albtrauf
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G Hirschkafer Lucanus cervus 2| N ZAK 3 sehr unw. sehr unw. | aus klimatischen Griinden - .
G Juchtenkéafer Osmoderma eremita 2|LB ZAK 2 sehr unw. sehr unw. | aus klimatischen Griinden .
Weichtiere (Mollusca)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Bachmuschel/Kleine Unio crassus 1lal 1l zak | 1 sehr unw. méglich } .
Flussmuschel
A D Gestreifte Pupilla sterrii 1B |1]zak | 3 | mogich | méglich 1
Puppenschnecke
Graue Bulgarica cana im Lautertal von Munsingen — Anhausen — Lauterach; )
G SchlieBmundschnecke L|LB 1] 2AK nachg. wahrs. Guckental bei Hayingen (NORDSIECK 2005)
A DIE Quendelschnecke Candidula unifasciata 1|(LB]1]| ZAK 2 maoglich maoglich 1
Sc_hmale Vertigo angustior 1[N |1| ZAK sehr unw. sehr unw. -
Windelschnecke
Sonstige Zielarten
Schmalbindiger Graphoderus bilineatus 3| LA ZAK | oF sehr unw. ;

Breitflugel-Tauchkafer

*Vorkommenswahrscheinlichkeit:

Kategorie

Einschatzung der Vorkommenswahrscheinlichkeit

nachg. (= Vorkommen nachgewiesen)

wahrs. (= Vorkommen wahrscheinlich)

mdglich (= Vorkommen mdglich)

sehr unw. (= Vorkommen sehr unwahrscheinlich)

Vorkommen auszuschliel3en (s. Tabelle 13 im Anhang)

Weitere Erlauterungen unten

100 %

>50%-95%

5% -50 %
<5%
0%
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52 9. Anhang
Tabelle 13:  Vorlaufige Zielartenliste nach dem ersten Auswertungsschritt IS ZAK (gelb
hinterlegt manuell geléschten Arten, fur die ein Vorkommen auszuschlie3en ist)
c %) =
() p=} >3 =
£ E g c g c o
E| & 5| = £ 2 2s
Name < | ¥ 2| @ S8z K ©
‘ . 5 < < ) - QT Q=2
Name deutsch wissenschaftlich S N N m o N T NI
Brutvogel (Aves), Untersuchungsrelevanz 1
Alpensegler Apus melba 1 N ZAK | - X X
Bekassine Gallinago gallinago 1 LA 1 NR 1 X
Berglaubsanger Phylloscopus bonelli 1 LA 1 NR 1 X X
Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 LA 1 NR 1 X X
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 1 z ZAK| V X X
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1 LB 1 NR |V X
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 LA 1 NR 1 X
Grauammer Emberiza calandra 1 LA NR 2 X X
Groler Brachvogel Numenius arquata 1 LA 1 NR 1 X
Heidelerche Lullula arborea 1 LA 1 NR 1 X
Kiebitz Vanellus vanellus 1 LA NR 2 X X
Krickente Anas crecca 1 LA 1 NR 1 X X
Lachmowe Larus ridibundus 1 N ZAK| 3 X
Loffelente Anas clypeata 2 LB NR 2 X X
Raubwiirger Lanius excubitor 1 LA 1 NR 1 X X
Rohrweihe Circus aeruginosus 1 N 1 |ZAK| 3 X
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1 N 1 [ZAK| V X
Schwarzstorch Ciconia nigra 1 LA NR 2 X
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 3 LA NR 1 X X
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 LA NR 1 X X
Uferschwalbe Riparia riparia 1 z ZAK| V X
Wachtelkonig Crex crex 1 LA 1 NR 1 X X
Wei3storch Ciconia ciconia 1 N 1 |[ZAK]| V X
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 LA 1 NR 1 X
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 1 N ZAK| 2 X X
Brutvogel (Aves), Untersuchungsrelevanz 2
Baumfalke Falco subbuteo 1 N ZAK| 3 X X
Baumpieper Anthus trivialis 1 N ZAK| 3 X X
Blaukehlchen Luscinia svecica 1 N 1 |ZAK| - X
Dohle Corvus monedula 1 N ZAK| 3 X X
Feldlerche Alauda arvensis 1 N ZAK| 3 X X
Grauspecht Picus canus 1 N ZAK| V X X
Kuckuck Cuculus canorus 1 N ZAK| 3 X X
Mehlschwalbe Delichon urbicum 1 N ZAK| 3 X X
Rauchschwalbe Hirundo rustica 1 N ZAK| 3 X X
Rauhfufkauz Aegolius funereus 1 N ZAK| V X X
Rebhuhn Perdix perdix 1 LA 1 NR 2 X X
Tafelente Aythya ferina 1 LB NR 2 X X
Teichhuhn Gallinula chloropus 1 N ZAK| 3 X X
Waldlaubséanger Phylloscopus sibilatrix 1 N ZAK| 2 X X
Wasserralle Rallus aquaticus 1 LB NR 2 X X
Wendehals Jynx torquilla 1 LB 1 NR 2 X X
Wiesenpieper Anthus pratensis 1 LB NR - X X
Brutvogel (Aves), Untersuchungsrelevanz 3
Rotmilan Milvus milvus 1 N ZAK | - X X
Wespenbussard Pernis apivoris 1 N ZAK| 3 X X
Amphibien und Reptilien (Amphibia und Reptilia), Untersuchungsrelevanz 1
Européische Emys orbicularis
Sumpfschildkréte 3 LA NR L X
Gelbbauchunke Bombina variegata 1 LB 1 NR 2 X X
Kammmolch Triturus cristatus 1 LB NR 2 X X
Moorfrosch Rana arvalis 1 LA 1 NR 1 X
Amphibien und Reptilien (Amphibia und Reptilia), Untersuchungsrelevanz 2
Feuersalamander Salamandra 1 N 7AK | 3 X X
salamandra
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae 1 N ZAK| G X X
Kreuzkrote Bufo calamita 1 LB 1 NR 2 X X
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c %) =
(] p=} >3 =
E| & e £ & c 8
§ |0 5| 2 = 3
Name L lx | | 8|9 o3 o2
Name deutsch wissenschaftlich S I3l &l & S =
Kreuzotter Vipera berus 1 LA 1 NR 2 X X
Laubfrosch Hyla arborea 1 LB 1 NR 2 X X
Ringelnatter Natrix natrix 1 N ZAK| 3 X X
Schlingnatter Coronella austriaca 1 N ZAK| 3 X X
Springfrosch Rana dalmatina 2 N 1 |ZAK| 3 X X
Wechselkréte Bufo viridis 2 LB 1 NR 2 X
Amphibien und Reptilien (Amphibia und Reptilia), Untersuchungsrelevanz 3
Zauneidechse | Lacerta agilis [ 1 I N [zAK] V] X | X
Heuschrecken (Saltatoria), Untersuchungsrelevanz 1
Feldgrashupfer Chorthippus apricarius 1 LA 1 NR 1 X X
Gebirgsgrashupfer Stauroderus scalaris 1 LB 1 NR | 3! X
Kleiner Heidegrashuipfer St‘enob(_)thrus 5 LB 1 NR 2 X X
stigmaticus
Rotleibiger Grashipfer Omocestusf _ 1 LA 1 NR 5 X
haemorrhoidalis
Schwarzfleqklger S_tenobothrus LA 1 NR 1 X X
Heidegrashupfer nigromaculatus
Wanstschrecke Polysarcus denticauda 2 LB 1 NR | 3! X X
Warzenbei3er Decticus verrucivorus 1 LB NR 2 X X
Heuschrecken (Saltatoria), Untersuchungsrelevanz 2
Blauflugelige Oedipoda caerulescens 1 N 7aK | 3 X X
Odlandschrecke
Buntbquchlger Omocestus rufipes 1 N ZAK | 3 X X
Grashupfer
Gefleckte Myrmeleotettix 1 N 7aK | 3 X X
Keulenschrecke maculatus
Heidegrashipfer Stenobothrus lineatus 1 N ZAK| 3 X X
Plumpschrecke Isophya kraussii 1 LB NR | V X X
Rotflligelige Psophus stridulus 1 LB NR 2 X
Schnarrschrecke
Sumpfgrashipfer Chorthippus montanus 1 N ZAK| 3 X X
Sumpfschrecke Stethophyma grossum 1 LB 1 NR 2 X X
Verkannter Grashuipfer Chorthippus mollis 1 N ZAK| 3 X X
Westliche Beil3schrecke | Platycleis albopunctata 1 N ZAK| 3 X X
Zweipunkt-Dornschrecke | Tetrix bipunctata 1 N ZAK| 3 X X
Tagfalter und Widderchen (Lepidoptera), Untersuchungsrelevanz 1
Apollofalter Parnassius apollo 1 LA 1 NR 1 X X
Elegans-Widderchen Zygaena angelicae 3 LA 1 NR | 2RI X
elegans
Goldener Scheckenfalter | Euphydryas aurinia 1 LA 1 NR 1 X
Sghwarzbrauner Waiirfel- | Pyrgus serratulae 1 LB NR 2 X X
Dickkopffalter
Segelfalter Iphiclides podalirius 1 LA 1 NR 2 X X
Spatsommer-Wirfel- Pyrgus cirsii
Dickkopffalter 3 LA NR| U X X
WeilRdolch-Blauling Polyommatus damon 1 LA 1 NR | 1! X X
Tagfalter und Widderchen (Lepidoptera), Untersuchungsrelevanz 2
Ampfer-Griinwidderchen | Adscita statices 1 N ZAK| 3 X X
Argus-Blauling Plebeius argus 1 N ZAK| V X X
Baldrian-Scheckenfalter | Melitaea diamina 1 N ZAK| 3 X X
Beilfleck-Widderchen Zygaena loti 1 N ZAK| V X X
Bgrgkronwmken- Zygaena fausta 1 LB 1 NR | 31 X X
Widderchen
Bibernell-Widderchen Zygaena minos 1 N ZAK| 3 X X
Blaukernauge Minois dryas 2 LB NR 2 X X
Blauschwarzer Eisvogel Limenitis reducta 1 LB NR | 2! X X
Braunauge Lasiommata maera 1 N ZAK| 3 X X
Dunkler Wle__se_nknopf— Maculinea nausithous 1 LB 1 NR 3 X X
Ameisen-Blauling
Ehrenpreis- Melitaea aurelia
Scheckenfalter 1 ZAK| 3 X X
Esparsetten-Widderchen | Zygaena carniolica 1 N ZAK| 3 X X
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c %) =
() p=} 3 =
= E o c g cQ
§|1 @ 5| 3 3 2 3
Name Llx | | 5|9 S5 59
Name deutsch wissenschaftlich S I3l &l & S =
Feuriger Perimutterfalter | Argynnis adippe 1 N ZAK| 3 X
qu_(:kepblumen- Jordanita globulariae 1 N 7AK | 3 X X
Grunwidderchen
Graubindiger Erebia aethiops 1 N 7AK | 3 X X
Mohrenfalter
Graublauer Blauling Pseudophilotes baton 1 LB NR | 2! X X
Heide-Grunwidderchen Rhagades pruni 1 N ZAK| 3 X
HeIIe_r Wles?nk_nopf- Maculinea teleius 3 LA 1 NR 1 X
Ameisen-Blauling
Himmelblauer Blauling Polyommatus bellargus | 1 N ZAK| 3 X X
Hufeisenklee-Widderchen | Zygaena transalpina 1 N ZAK| 3 X X
K_Ielner Schlehen- Satyrium acaciae 1 N 7AK | 3 X X
Zipfelfalter
Komma-Dickkopffalter Hesperia comma 1 N ZAK| 3 X X
Kreuzdorn-Zipfelfalter Satyrium spini 1 N ZAK| 3 X X
Krgugen2|an-Ame|sen- Maculinea rebeli 1 LA NR 5 X
Bléauling
Lilagold-Feuerfalter Lycaena hippothoe 1 LB NR 3 X X
Magerrasen- Boloria dia
Perlmutterfalter ! ZAK| v X X
Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae 1 ZAK| 3 X X
M‘attschecklger Braun- Thymelicus acteon 1 2AK | v X X
Dickkopffalter
Mittlerer Perlmutterfalter | Argynnis niobe 2 LB NR | 2! X
Ostlicher Scheckenfalter | Melitaea britomartis 1 N ZAK| 3 X X
Platterbsen-Widderchen | Zygaena osterodensis 1 LB 1 NR | 2! X X
Randring-Perimutterfalter | Boloria eunomia 1 LB NR | 3! X X
thbraun__es Coenqnympha 1 N ZAK | 3 X X
Wiesenvdgelchen glycerion
Roter Scheckenfalter Melitaea didyma 1 N ZAK| 3 X X
Schliisselblumen- Hamearis lucina
Wirfelfalter LN ZAK ] 3 X X
Schvyarzfleqklger Maculinea arion 1 LB NR 2 X X
Ameisen-Blauling
Silberfleck- Boloria euphrosyne 1 N 7aK | 3 X X
Perlmutterfalter
Sopnenroschen- Adscita geryon 1 N 7AK | 3 X X
Grinwidderchen
Sonnenrdschen-Wirfel- Pyrgus alveus
Dickkopffalter (alveus/trebevicensis) 1 LB NR 2 X X
Storchschnabel-Blauling | Aricia eumedon 1 N ZAK| 3 X X
Sumpfhornklee- Zygaena trifolii
Widderchen ! N ZAK| 3 X X
Thymian-Widderchen Zygaena purpuralis 1 N ZAK| 3 X X
Vgranderhches Zygaena ephialtes 1 N ZAK | v X X
Widderchen
Vogelwicken-Blauling Polyommatus amandus | 1 N ZAK| 3 X X
Wachtelweizen- Melitaea athalia 1 N 7aK | 3 X X
Scheckenfalter
Wegerich-Scheckenfalter | Melitaea cinxia 1 LB NR 2 X X
Wundklee-Blauling Polyommatus dorylas 1 LA 1 NR 1 X X
Tagfalter und Widderchen (Lepidoptera), Untersuchungsrelevanz 3
GroRRer Fuchs Nymphalis polychloros 3 LB NR 2 X X
Kleiner Schillerfalter Apatura ilia 1 N ZAK| 3 X X
Trauermantel Nymphalis antiopa 1 N ZAK| 3 X X
Saugetiere (Mammalia)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 1 LB ZAK| 2 X X
Biber Castor fiber 1 LB 1 [ZAK| 2 X X
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 1 LB ZAK| 2 X X
Fransenfledermaus Myotis nattereri 1 LB ZAK| 2 X X
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 LB ZAK| 1 X X
GroR3e Bartfledermaus Myotis brandtii 1 LB ZAK| 1 X X
GroRRe Hufeisennase Rhinolophus W | LA ZAK| 1 X X
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c %) =
(] p=} >3 =
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Name L lx | | 8|9 o3 o2
Name deutsch wissenschaftlich S I3l &l & & & =
ferrumequinum
Grol3es Mausohr Myotis myotis 1 N ZAK| 2 X X
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1 N ZAK| 2 X X
Luchs Lynx lynx 2 E 1 0 X X
Mopsfledermaus Barbastella 1 LA 2aK | 1 X X
barbastellus
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 1 N ZAK| 2 X X
Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 LA ZAK| R X X
Fische, Neunaugen und Flusskrebse (Pisces, Petromyzidae et Astacidae)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Bachneunauge Lampetra planeri 1 N ZAK | oE X X
Bitterling Rhodeus amarus 1 LB 1 |ZAK| oE X X
Edelkrebs Astacus astacus 1 LB 1 |ZAK| oE X X
Groppe, Mihlkoppe Cottus gobio 1 N ZAK | oE X X
Huchen Hucho hucho 1 LA 1 |ZAK| oE X
Quappe, Trusche Lota lota 1 LA 1 |ZAK| oE X X
Rapfen Aspius aspius 1 N ZAK | oE X
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis 1 LA 1 |[ZAK| oE X
Schneider Alburn0|des 1 LB 1 |zak | oE X X
bipunctatus
SteinbeilRer Cobitis taenia 1 LA ZAK | oE X X
Steinkrebs Austro_potamoblus 1 N 2aK | oE X X
torrentium
Streber Zingel streber 1 LA ZAK | oE X
Libellen (Odonata)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Gefleckte Heidelibelle Sympetrum flaveolum 1 LA 1 |ZAK]| 1 X X
Gestreifte Quelljungfer C_ordulegaster 5 N 1 |zak!| 2 X X
bidentata
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 LA 1 |ZAK]| 1 X
Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia 1 LB 1 |ZAK| 1 X
Helm-Azurjungfer Coenagrion mercuriale 2 LB 1 |ZAK| 2! X X
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 LA 1 |ZAK| 1 X
Speer-Azurjungfer Coenagrion hastulatum 1 LA 1 |ZAK| 1 X X
Zwerglibelle Nehalennia speciosa 1 LA 1 |ZAK]| 1 X
Wildbienen (Hymenoptera)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Blausc_hlllernde Andrena agilissima 1 LB 1 |zak| 2 X
Sandbiene
Brauns_chupp|ge Andrena curvungula 1 N 1 |zak| 3 X X
Sandbiene
Franzdsische Mauerbiene | Osmia ravouxi 1 LB 1 |ZAK| 2 X X
Grausghupp|ge Andrena pandellei 1 N 1 |zakl 3 X X
Sandbiene
Matte N‘atterkopf— Osmia anthocopoides 1 LB 1 |zak!| 2 X X
Mauerbiene
Sandlaufkafer und Laufkéafer (Cicindelidae et Carabidae)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Achsel_flecklger Cymindis axillaris 1 LA 1 |zak| 1 X X
Nachtlaufer
Bunter Glanzflachlaufer Agonum viridicupreum 4 LB 1 |ZAK| 2 X
Deutscher Sandlaufkafer | Cylindera germanica 1 LA 1 |ZAK| 1 X X
Dunkler Uferlaufer Elaphrus uliginosus 2 LB 1 |ZAK| 2 X X
Grungg;trelﬁer Omophron limbatum 1 LB 1 |zak!| 2 X
Grundlaufer
Kleiner . Licinus depressus 1 LB 1 |zak!| 2 X X
Stumpfzangenlaufer
Langlicher Ahlenlaufer Bembidion elongatum 3 z 1 |ZAK| V X
Lehmufer-Ahlenlaufer Bembidion fluviatile 1 LA 1 |ZAK| 1 X
Mondfleck-Ahlenldufer Bembidion lunatum 1 LA 1 |ZAK| 2 X
Rotllche[ Scheibenhals- Ste_nolo_phus 1 LA 1 |zak!| 1 X
Schnelllaufer skrimshiranus
Sandufer-Ahlenlaufer Bembidion monticola 1 N 1 |ZAK| 3 X X
Schwemmsand- Bembidion decoratum 1 5 1 |zak| v X
Ahlenlaufer
Sumpfwald-Enghalslaufer | Platynus livens 3 LB 1 |ZAK| 2 X
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S| 2 25| &£ 5%
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Name deutsch wissenschaftlich S ,‘\(, N 2 [ N T NI E,
Vierpunkt-Krallenlaufer Lionychus guadrillum 1 z 1 |ZAK| V X X
Ziegelroter Flinklaufer Trechus rubens 1 LB 1 [ZAK| 2 X X
Zierlicher Grablaufer Pterostichus gracilis 1 LB 1 |ZAK| 2 X X
Holzbewohnende Kafer*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Alpenbock Rosalia alpina 1 LB 1 |ZAK| 2 X X
Hirschkafer Lucanus cervus 2 N ZAK| 3 X X
Juchtenkéfer Osmoderma eremita 2 LB ZAK| 2 X X
Weichtiere (Mollusca)*, Untersuchungsrelevanz n.d.
Bachmuschel/Kleine Unio crassus 1 LA 1 | zak| 1 X X
Flussmuschel
Bayerische Bythinella bavarica 1 LB 1 |zak ! 2 % X
Quellschnecke
Gestreifte Pupilla sterrii 1 LB 1 lzak!| 3 X X
Puppenschnecke
Graue Bulgarica cana
SchlieBmundschnecke 1 LB 1 |2AK| 3 X X
Quendelschnecke Candidula unifasciata 1 LB 1 |ZAK| 2 X X
Schmale Windelschnecke | Vertigo angustior 1 N 1 [ZAK]| 3 X X
Vierzéhnige Vertigo geyeri 0
Windelschnecke L LA i ke s X
Zierliche Tellerschnecke | Anisus vorticulus 3 LA ZAK| 2! X
Sonstige Zielarten
Schmalbindiger Graphoderus bilineatus
Breitflugel-Tauchkéfer 3 LA ZAK | oE X
IIb. Weitere europarechtlich geschiitzte Arten
Braunes Langohr Plecotus auritus 1 ZAK| 3 X X
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 1 ZAK | i X X
Haselmaus Muscardl_nus 1 722K | G X X
avellanarius
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 1 ZAK| 3 X X
Muckenfledermaus Pipistrellus
pygmaeus/mediterrane 1 ZAK| G X X
us
Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proserpina | 1 ZAK| V X X
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii 1 ZAK | i X X
Spanische Flagge Calhm_orpha _ 1 2AK | - X X
quadripunctaria
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 1 ZAK| 3 X X
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 ZAK | i X X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 1 ZAK| 3 X X
* Von diesen Tierartengruppen sind ausschliellich die Zielorientierten Indikatorarten im
Programmablauf berticksichtigt.
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Erlauterung der Abkirzungen und Codierungen in den Tabellen

Untersuchungsrelevanz

Arten, von denen mégliche Vorkommen bei vorhandenem Habitatpotenzial immer
1 |systematisch und vollstandig lokalisiert werden sollten; die Beurteilung des
Habitatpotenzials erfolgt durch Tierfkologen im Rahmen einer Ubersichtsbegehung.

Arten, die bei vorhandenem Habitatpotenzial auf mégliche Vorkommen geprift werden
sollten; im Falle kleiner isolierter Populationen durch vollstandige systematische

2 | Erfassung; bei weiterer Verbreitung im Untersuchungsgebiet durch Erfassung auf
reprasentativen Probeflachen; die Bewertung des Habitatpotenzials erfolgt durch
Tierokologen im Rahmen einer Ubersichtsbegehung.

Arten, die vorrangig der Herleitung und Begriindung bestimmter Malinahmentypen
3 | dienen; mdgliche Vorkommen sind nach Auswahl durch das EDV-Tool nicht gezielt zu
untersuchen.

Nicht definiert; Untersuchungsrelevanz bisher nur fir die im Projekt vertieft bearbeiteten

n.d Artengruppen definiert.

Vorkommen (im Bezugsraum):

Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum nach 1990 (bei Laufkafern und Totholzkafern
1 |nach 1980, bei Wildbienen nach 1975, bei Weichtieren nach 1960) belegt und als
aktuell anzunehmen.

Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum randlich einstrahlend (allenfalls vereinzelte
Vorkommen im Randbereich zu angrenzenden Bezugsrdumen / Naturrdumen, in denen
die Art dann deutlich weiter verbreitet / haufiger ist; es darf sich nur um 'marginale’
Vorkommen mit sehr geringer Flachenreprasentanz handeln).

Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum fraglich, historische Belege
3 | vorhanden (nur bei hinreichender Wahrscheinlichkeit, dass die Art noch vorkommt und
bei Nachsuche auch gefunden werden kdnnte; sonst als erloschen eingestuft).

f Faunenfremdes Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum nach 1990 belegt oder
anzunehmen.(nur Zielarten der Amphibien / Reptilien und Fische eingestuft).

ZAK Status (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand
2005):

Landesarten: Zielarten von herausragender Bedeutung auf Landesebene:

Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten,
LA |Uberwiegend instabilen bzw. akut bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung
umgehend ArtenhilfsmalBnahmen erforderlich sind.

Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in
einem wesentlichen Teil der von ihnen besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie
Landesarten, fur die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht mdglich ist und fur die kein
Bedarf fUr spezielle SofortmalRnahmen ableitbar ist.

LB

Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher
Schutzprioritat.

Zusatzliche Zielarten der Vogel- und Laufkaferfauna (vgl. Materialien:
Einstufungskriterien).

ZIA (Zielorientierte Indikatorart):

Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fur die in der Regel eine deutliche Ausdehnung
ihrer Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien:
Einstufungskriterien).

Bezugsraum (Bezugsebene fir die Verbreitungsanalyse der Zielart):

ZAK | ZAK-Bezugsraum

NR | Naturraum 4. Ordnung
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Prioritat:

1

hohe Prioritat (Untersuchungsrelevanz)

2

mittlere Prioritat (Untersuchungsrelevanz)

keine Untersuchungsrelevanz

RL BW: Gefahrdungskategorie in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs (Stand 5/2005)

Gefahrdungskategorien (die Einzeldefinitionen der Gefahrdungskategorien unterscheiden sich
teilweise zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der Artengruppen zwischen der
bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung und sind den jeweiligen Originalquellen zu
entnehmen):

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Art der Vorwarnliste

Datengrundlage mangelhaft; Daten defizitar, Einstufung nicht moglich

Gefahrdung anzunehmen

T | O0IK<|lw(Nv|+|o

(Extrem) seltene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion, abweichend
davon bei Tagfaltern: reliktares Vorkommen oder isolierte Vorposten

Art mit geographischer Restriktion (Libellen)

Randliches Vorkommen (Heuschrecken)

Nicht gefahrdet

Derzeit nicht gefahrdet (Amphibien/Reptilien)

Besondere nationale Schutzverantwortung

Besondere internationale Schutzverantwortung (Schnecken und Muscheln)

Nicht sicher nachgewiesen (Libellen)

Ohne Einstufung
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